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ELEMENTOS DE CONTINUIDAD Y DISCONTINUIDAD ENTRE LA CIENCIA
MEDIEVAL Y LA PRIMERA REVOLUCION CIENTIFICA

Edgar Roy Ramirez B.

“La ciencia de la edad media era una parte del intento humano de com-
prender el mundo de la naturaleza a la luz de la sola razén. Una vez
que esto se entienda, la edad medija no podrd seguir siendo considerada
por los historiadores de la ciencia como la edad oscura, sino, mds bien,
ha de ser vista como un periodo de una ilustracion gradual, que culmina
en los siglos trece y catorce, cuando los fundamentos reconocibles para

la era cientfica moderna fueron colocados”,

Resumen: Ademds de la tendencia mecanicista
que representa el elemento de discontinuidad,
se muestra en este articulo la importancia decisi-
va que tuvo la labor de los traductores de los si-
glos XIl y Xlll. También se plantea como la
tendencia realista y la tendencia ‘pitagorica”
de matematizacién de los fenémenos, que luego
efercerian una gran influencia durante la primera
revolucion cientifica, tienen su despliegue con-
ceptual durante la edad media. En suma, se tra-
ta de destacar los factores de continuidad que per-
miten valorar de una manera diferente la influen-
cia de la edad media sobre la revolucion cientifi-
ca del siglo XVII.

1. Las traducciones

No cabe la menor duda de que la edad media
desempefia un papel de gran importancia en el
desarrollo de la ciencia de los siglos ulteriores.
A decir verdad, el resurgimiento de la ciencia
griega a partir de las traducciones que se lleva-
ron a cabo durante los siglos X1l y XIIl cambia-
ron el curso y la historia de la ciencia. La labor
de traduccién fue un trabajo de equipo: traduc-
tores de toda Europa aflufan a Espafa en donde
a partir de la cafda de Toledo (1085) o su recon-
quista por parte de los cristianos, estuvo a la dispo-
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sicion de una intelectualidad del occidente latino
el acervo de la ciencia griega que los drabes habian
conservado amén de los propios aportes drabes en
astronomia, Optica medicina y dlgebra. Otros
centros de traduccién que se constituyeron esta-
ban en Sicilia y en el norte de Italia, donde se tra-
ducia directamente del griego. En Espafia, por
otro lado, se traducia del drabe.

Son varios los traductores de importancia, pero
el més destacado de los traductores del siglo XII
fue Gerardo de Gremona (ca 1114-1187), a quien
por su ingente actividad de traduccién se le ha
llamado “‘el partero de la ciencia occidental”. En-
tre los autores que Gerardo de Cremona tradujo
del drabe al latin estaban Galeno, Avicena, Aristé-
teles, Euclides, Al Khwarizmi, Rhazes y Ptolomeo.
De los 71 tratados que tradujo destacaremos algu-
nos: La analitica posterior, la fisica, Del cielo, So-
bre la Generacién y la corrupcién, Los meteoros
(Aristoteles); Los elementos (Euclides); Sobre los
elementos, Comentario sobre el tratamiento de Hi-
pocrates de las enfermedades graves (Galeno);
Almagesto (Ptolomeo), E/ canon de Avicena, etc.

La labor de traduccién realizada por Gerardo
de Cremona, quien lega al medioevo obras de geo-
metria, astronomfia, filosofia, medicina, alquimia,
habria sido suficiente para cambiar por completo
el destino de la ciencia occidental.
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En el siglo X111, William de Moerbeke (c. 1245-
c. 1286) fue el traductor mds destacado del griego
al latin. Por solicitud de su amigo Sto. Tomas de
Aquino, Moerbeke lleva a cabo traducciones di-
rectas de toda la obra de Aristoteles con excepcion
de los Analiticos. A la obra de Aristételes, Moer-
beke agrega la traduccién de los comentaristas de
Aristoteles: de Alejandro de Afrodisias -quien fue
director del Liceo por algn tiempo entre 198 y
211, y es uno de los mejores comentaristas griegos
de Aristoteles- tradujo cuatro obras; de Juan Fi-
l6pono (S. VI, d. C.), Comentario sobre el De
anima; de Temistio (fl. 400 d.C.) Pardfrasis del
De Anima; y también tradujo de Simplicio (S.
VI d. C) Comentario sobre Del Cielo y Comen-
tario sobre las categorias. A la obra de Aristote-
les y sus comentaristas, William de Moerbeke
agrega, ademds de algunos trabajos de Hipdcra-
tes, Galeno y Proclo, la traduccién de casi la to-
talidad de los trabajos de Arquimedes: Sobre /as
Iineas espirales, Sobre el equilibrio de las figuras
planas, la cuadratura de la pardbola, Medida del
circulo, Sobre la esfera y el cilindro, Sobre co-
noides y esferoides, Sobre los cuerpos flotantes;
solo quedan por fuera e/ Arenario, los Lemmata
v el Método.

Hemos dado una muestra de la recuperacién
de la ciencia griega por parte del Occidente latino,
que pasé por su periodo de menos creatividad des-
de el siglo V al siglo X. El material con que se tra-
bajé durante este tiempo fue sobre todo el sumi-
nistrado por los enciclopedistas, cuyo trabajo era
una mezcla de realidad y ficcion, hecho y fébulas,
en torno a la naturaleza. La otra fuente eran los
tratados teolégicos que continuaron la tradicién
hexameral del Génesis y de algunos padres de la
iglesia.

Es tal el impacto que el nuevo conocimiento,
que proveen las traducciones, causa sobre la in-
telectualidad europea que para afrontarlo, asimilar-
lo y difundirlo, se crean las universidades. En
suma, en el momento en que las escuelas catedra-
licias se muestran insuficientes ante la gran irrup-
cién del nuevo conocimiento se hace necesario,
entre otras razones, la creacién de las universida-
des. Ante el desbordamiento que experimentan
las escuelas catedralicias de los siglos XI y XI!,
las universidades surgen en el siglo XIII como
una respuesta institucional para entender, pro-
pagar y enriquecer el nuevo conocimiento.

Las traducciones y los comentarios de los
pensadores medievales proveen el contexto de

pensamiento o la atmoésfera intelectual en que
luego se solucionardn algunos de los temas ge-
nerales y problemas cientificos especificos por
parte de los autores de la primera revolucién
cientifica: ‘“sin la valiente labor de este peque-
fo ejército de traductores durante los siglos
Xlly X1, no solo no habria cristalizado la cien-
cia medieval, sino que ademds la revolucin
cientifica del siglo XVII dificilmente podria
haber ocurrido” (1).

2. El mecanismo o el elemento de discontinui-
dad

El mecanicismo o la afirmacién de que los
cambios en la naturaleza pueden explicarse por
medio de particulas en movimiento representa
el elemento de discontinuidad o separacién en-
tre la edad media y la primera revolucién cien-
tifica. En dos versiones se expresa el mecanismo
durante la revolucién cientifica del siglo XVII:
el atomismo (dtomos y afirmacién del vacio)
y el corpularismo (corpasculos y afirmacién del
plenum).

Hasta donde se sabe, el Gnico atomista medie-
val fue Nicolds de Autrecourt (c. 1300- después
de 1350). Este autor, que por sus criticas a la
causalidad ha sido llamado el “Hume medieval”,
defendié el atomismo como explicacién del mun-
do alternativa frente al aristotelismo. La manera
como Autrecourt plantea el atomismo recalca
el punto de vista polémico, es decir, el objetivo
que procura es ante todo el restarle importancia
al aristotelismo que, seglin Autrecourt, era in-
capaz de proveer alglin conocimiento cierto,
ya que “cualquiera que sean las condiciones que
suponemos que pueden ser las causas de un fe-
némeno, no sabemos, evidentemente, que cuan-
do se pongan esas condiciones se seguirdn los
efectos en cuestion”, La anticipacién de David
Hume es notable. Nicolds de Autrecourt, ted-
logo de inspiracion occamista, creia al igual que
el Venerable iniciador que era imposible tener
certeza respecto de las relaciones causales: ‘‘solo
poseemos el hdbito de hacer conjeturas”. El
conocimiento probable es el Gnico posible de ob-
tener.

El objetivo polémico de Autrecourt se ubica
en la atmésfera teoldgico-filosdfica que genera
la condena al pensamiento aristotélico del ano
1277: “Nicolds expresé su esperanza de que su
critica de lo que se podia conocer con certeza
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se pusiese al servicio de la fe cristiana. Notaba
con desaprobacion que los estudiosos gastaban
vidas enteras en el estudio de Aristételes. Sugi-
ri6 que seria mejor si esta energfa se gastase en
mejorar la fe y la moral de la comunidad” (2).

Frente a la certeza absoluta que Nicolds de
Autrecourt solo concede a la fe y al principio
de no-contradicciéon, Jean Buridan, rector de
la Universidad de Paris, replica que los princi-
pios que se aceptan en las ciencias no son evi-
dentes inmediatamente ya que se puede dudar
de ellos por mucho tiempo, y se “les llama
principios porque son indemostrables y no
pueden deducirse de otras premisas ni pueden
probarse por procedimiento formal alguno.
Se les acepta, empero, porque se ha observado
que son verdaderos en muchos casos y falsos
en ninguno”. En otras palabras, segin Buridan,
la opcién frente a la ausencia de certeza abso-
luta no es el escepticismo, sino los grados de
evidencia o certeza que proceden de la induc-
cién tal como lo plantea en el texto: “porque
se han observado que son verdaderos en mu-
chos casos y falsos en ninguno”. Esta certeza
es suficiente y operante en las ciencias natura-
lez, basta la evidencia condicional o hipotética

(3).

Volvamos al atomismo de Nicolds de Autre-
court. El cambio aparente -recordemos que en los
atomistas el cambio es siempre de segundo grado,
es decir, es cambio en los conglomerados de ato-
mos y no en los propios dtomos, que son en si
mismos inmutables- lo explica Autrecourt como
reunién o convergencia de dtomos (la generacién,
el nacimiento) y por disgregaciéon o separacién de
dtomos (la corrupcién, la muerte de los cuerpos).
Al igual que los atomistas cldsicos defiende, aun-
que por razones distintas, la eternidad de los
itomos; y a diferencia de los atomistas cldsicos,
Nicolds de Autrecourt no sostuvo ni la infinitud
del universo ni la pluralidad de mundos.

El atomismo de Autrecourt, al igual que el
propio autor no tuvieron mucha suerte. Nicolas
de Autrecourt fue llamado a la curia papal de
Avignon acusado de defender errores en teologia
y en filosoffa (cargos de error y herejfa), en
1340. Su proceso dura varios anos y por ltimo, el
25 de noviembre de 1347, fue obligado a retrac-
tarse publicamente. Se le privd de sus titulos, se
le prohibié recibir el doctorado en teologia, se
le prohibio la practica de la ensefanza y se le
obligd a presenciar la quema publica de sus li-
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bros. Pocos escritos se salvaron de las llamas y
se les descubre varios siglos después en los si-
glos XIX y XX en la Bibliotheque Nationale y
en la Biblioteca Bodleiana (4).

El atomismo tenia en su contra el ser un ma-
terialismo sin concesiones y por lo tanto el ten-
der hacia el atefsmo (paraddjicamente Autre-
court era tedlogo) y también tenia en contra el
ser una posicién antiaristotélica. Las exposicio-
nes del atomismo eran siempre para rechazarlo,
con la excepcion de Nicolds de Autrecourt.

No es sino en 1417 que Gian Francesco Poggio
Braciolini descubre lo que luego habria de recono-
cerse como el Unico ejemplar del Rerum natura
de Lucrecio que subsistié desde la antigiiedad. Y
con esto queda abierta la posibilidad del renaci-
miento o, quizds mejor, el nacimiento del interés
por el atomismo.

El atomismo recibe su aceptacién (pierde su
aguijon) como postura filoséfica respetable a
partir del ‘“bautizo” que le da Pierre Gassendi
(1592-1655); y con ello irrumpe el mecanismo
en la primera revolucién cientifica como alterna-
tiva seria frente al aristotelismo.

3. La matematizacion de los fendbmenos

Entre los elementos de continuidad entre la
edad media y la revolucién cientifica se encuen-
tra la tendencia de matematizar los fenébmenos;
vertiente esta que se desarrolla predominantemen-
te en la universidad de Oxford. Es asi como en un
ambiente en el que se entrecruzan elementos aris-
totélicos y elementos neoplaténicos -metafisica de
la luz- y con una preocupacién explicita por los
fendbmenos épticos, surge la fisicomatemdtica con
Roberto Grosseteste (1168-1253). Nos dice el
inspirador y precursor de la atmésfera intelectual
que dominard los predios oxonienses:

‘““La utilidad de considerar I{neas, dngulos y figuras es muy
grande, por cuanto es imposible saber filosofia natural

* sin ellos. Tienen un valor absoluto a lo largo de todo el

universo y sus partes (...) ya que todas las causas de los
efectos naturales se efect(ian por medio de lineas, dngulos
y figuras. De otra manera seria completamente imposible
tener ciencia propter quid de ellos (5).

En un tono muy parecido al de Grosseteste,:
Roger Bacon (1219-1292) dice que las cosas de
este mundo no se pueden entender sin un conoci-
miento de las matemdticas: nada puede conocerse
sin su concurso. La racionalidad se equiparara, por
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lo tanto, a la inteligilidad matemadtica mas al rea-
lismo causal aristotélico:

“Conocemos las cosas solo por medio de sus causas (...)
Todo en la naturaleza llega a ser por medio de la causa
eficiente y por la materia sobre la que actla. La causa
activa mediante su propio poder mueve y altera la ma-
teria de munera que se produce una cosa. Pero la efica-
cia de la causa eficiente no se puede conocer sin el gran
poder de la matemdtica, aun los efectos producidos no
pueden conocerse sin ella” (6).

Roger Bacon no solo atribuye poderes omni-
modos a la matemdtica, sino que ademds ve que
el descuido en que se le ha tenido entrana pro-
fundas repercusiones, de manera tal que la situa-
cibn en que se encuentra el mundo intelectual
de su época lo explica porque se ha prescindido
de la matematica:

“El descuido de la matemética por espacio de treinta o
cuarenta afos ha destruido casi toda la erudicién de la
cristiandad latina. Pues quien no conoce matemadtica no
puede conocer ninguna otra ciencia; mds aln, no puede
conocer su propia ignorancia o hallar remedios apro-
piados. Asf{ es que el conocimiento de aquella ciencia
prepara la mente y la eleva a un auténtico conocimien-
to de las cosas ”’ (7).

Este aprecio por la matemdtica estd también
presente en otro de los autores oxonienses, John
Peckham (1240-1292), cuya Perspectiva Com-
munis es una muestra mas del proceso iniciado
por Grosseteste.

En el siglo X1V, dos factores tendran una gran
influencia y modelardn buena parte de las refle-
xiones en Oxford: la famosa condena del aristote-
lismo (1277) y el nominalismo de William de
Occam.

El insigne fundador de la famosa escuela de
Merton (Merton College), Thomas Bradwardine
(1290-1349) escribe con resuelto entusiasmo
respecto de la matemdtica, exulta admiracién
y confianza:

Es la matemética la que revela toda genuina verdad,
porque conoce todos los secretos escondidos y posee
la clave de toda la sutileza de las letras; quien cometa
la imprudencia de estudiar fisica despreciando la mate-
mética debe saber desde el comienzo que jamds entra-
ré por las puertas de la sabidurfa " (8).

Con el Tratado sobre las proporciones (1328)
de T. Bradwardine, se inaugura un camino nuevo
en el estudio del movimiento: la matematizacion
del movimiento. Enfoque éste que continuardn

los sucesores de Bradwardine en la escuela de
Merton, y en el continente Nicolds Oresme de la
Universidad de Parfs.

Entre los aportes esenciales de los mertonianos
se pueden citar: 1) el concepto de velocidad ins-
tantanea; 2) las definiciones de velocidad uniforme
y de movimiento uniformemente acelerado; 3) la
distincién entre cinemdtica y dindmica; 4) el uso
de funciones matemdticas para correlacionar los
factores que afectan el movimiento; 5) la matema-
tizacién completa del movimiento mediante la
creacion de un lenguaje especializado que permi-
tiera abordar los problemas fisicos; 6) la enun-
ciacion y “prueba” del famoso teorema de la
velocidad media (M. Clageit).

John Dumbleton (fl. 1345), William Heytesbu-
ry (13132-1372?) y Richard Swineshead (fl. 1340-
1343) junto con T. Bradwardine dieron los pasos
en firme y crearon el instrumental matematico
que luego serfa usado por los pioneros y actores
de la primer revolucién cientifica. Al complejo,
elaborado y sutil enfoque matemadtico de los mer-
tonianos va aparejada una despreocupacion por ver
si los diferentes casos de movimiento que estudia-
ban se verificaban en el orden natural. Hay una
multiplicidad de casos que se conciben pero sin
que aparezca un interés realista: se trabajo de
acuerdo con la imaginacién (secundum imagina-
tionem). “El resultado es una especie de fisica
matemadtica que corre extrafiamente paralela
a la fisica moderna pero que ni procura ni pre-
tende tener alguna aplicacién al mundo fisico”
(9).

Su enfoque fue mds bien cinemidtico que di-
namico. No cabe la menor duda, empero, que
su enfoque por medio de funciones matema-
ticas, que sus idealizaciones y simplificaciones
representaron una contribucién importante sin
la cual seguramente la revolucién cientifica del
siglo XVII se habria dado de otra manera o no se
habria dado del todo.

4. El realismo en las ciencias: Universidad de Paris

Por contar con un Aristoteles mds genuino o
mds puro a causa de las mejores traducciones
directas del griego, y porque se ha logrado sepa-
rar algunas resonancias platénicas y drabes que
se habian venido sumando o agregando a la obra
de Aristoteles, hay en el Paris del siglo XIIl un
menor entusiasmo -aunque no rechazo- por la
matematica. Se podria decir que la valoracién
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respecto a las potencialidades de la matemadtica
varia al cambiar el concepto de matemadtica.
iQué es lo que quiere decir esto Gltimo? Es el
transito de la forma pitagérico-platénica de
ver la matemdtica a la forma aristotélica. Este
cambio de enfoque y valoracién desemboca en
un compromiso realista mayor con respecto al
mundo de la naturaleza.

Este cambio de perspectiva concerniente a la
matemdtica tendrd consecuencias muy impor-
tantes, a saber: ‘“‘los principios de la matematica
no son matematicos, sino que serdn principios
naturales o fisicos; el objeto de estudio de la
matemdtica no es una forma ontoldgica primor-
dial, independiente o antecedente, sino mds bien
una entidad abstracta y, por lo tanto, ontolégica-
mente derivada” (10). La matemdtica se ocupa,
en consecuencia, de una abstracciéon o idealiza-
cion obtenida cuando se prescinde de la varia-
bilidad y complejidad de la materia, cuando en
alglin grado la materia se inmoviliza y se destem-
poraliza. En el contexto aristotélico, la fisica es-
tudia el ens mobile, el ente mévil; la matemdtica
se ocupa de las formas que existen en la materia
pero considerada inmdvil, “la materia inteligible”;
la metafisica se ocuparia de las substancias sepa-
radas.

En una forma mas explicita, en su exposicién
sobre Alberto Magno, James A. Weisheipl nos di-
ce:

“la abstraccidbn matemdtica prescinde de los cuatro ti-
pos de causacién natural y conserva tan solo una som-

bra que refleja algo de la causa “formal”., La sombra
o imagen cuantitativa -figura, medida, nimero y velo-
cidad- que se utiliza en el enfoque matemdtico es, por
lo tanto, no una ‘“‘explicacién” de porqué ocurren los
acontecimientos, sino datos mensurados de los que se
puede dar cuenta en funcién de figuras geométricas y
proporciones determinadas”. (11).

Por todo lo anterior, no se podrd conocer las
cosas individuales (cosas, procesos, acontecimien-
tos) por el mero hecho de contemplar principios
matemdticos o principios metafisicos: no hay
vias rdpidas de acceso al orden natural, no hay
formas privilegiadas de conocimiento del mundo
natural. Solo mediante la observacién y el ra-
zonamiento empirico (con base en la experien-
cia) se pueden ir desocultando los secretos del
mundo natural: la investigacion de las causas de
lo que ocurre en la naturaleza no se puede llevar
a cabo ddndole la espalda al mundo natural.

La matemadtica de Sto. Tomas de Aquino tiene
un uso dialéctico, hipotético o conjetural con el
objetivo de salvar las apariencias: ‘‘Hiparco y
Ptolomeo idearon los movimientos segln excén-
tricas y epiciclos a fin de dar razén de aquellos
hechos de los movimientos celestes que eran
evidentes a los sentidos; de ahi que no se trata
de una teorfa probada sino de un tipo de supo-
sicion” (12). En este uso no se trata de encon-
trar las causas naturales, sino de dar “explicacio-
nes”’ que den cuenta de la mejor manera, sin pre-
tender una explicacién concluyente, de los movi-
mientos aparentes de los cuerpos celestes. En
otras palabras, no se afirma que las excéntricas
y los epiciclos sean las formas como realmente
se mueven los astros, sino que se les considera
artificios geométricos muy Gtiles para salvar las
apariencias.

El otro uso de la matematica (13) seglin To-
mas de Aquino es el de sugerir las causas fisicas.
Por ejemplo, a partir de la sombra proyectada por
la tierra sobre la luna durante los eclipses; a partir
de la aparicién diferente de las estrellas segln la
latitud, conocemos la esfericidad de la tierra: uti-
lizamos un razonamiento matemadtico para con-
cluir respecto a la forma de la tierra. Luego ven-
dria la investigacién de las causas fisicas de la es-
fericidad. La tierra es esférica porque cada una
de sus partes se mueve naturalmente hacia el
centro de gravedad y todos los cuerpos caen con
angulos iguales. Hemos visto cémo la matemadtica
asume un papel distinto al pasar o al cambiar de
atmosfera intelectual.

Uno de los pocos casos clarisimos de experi-
mentacion se encuentra en Teodorico de Freiberg,
quien trabaja en lo que hoy se llamaria condicio-
nes de laboratorio. Teodorico trata de averiguar
cuales son las causas del arco iris y de los fenéme-
nos de radiacién de manera que de estas causas se
pudiera deducir todas sus propiedades observables.
Teodorico de Freiberg no se limita a la observacion
ni a la lectura de sus predecesores, sino que expe-
rimenta. Es decir, interviene deliberadamente en
el curso de las cosas con los objetivos epistemoldgi-
cos de verificar o falsar una explicacién propuesta.

Las causas del arco iris segiin Teodorico de
Freiberg de acuerdo con el paradigma en que se
mueve el autor son: a) los rayos de luz (causa efi-
ciente); b) las gotas esféricas de agua (causa ma-
terial); c) el color que se presenta a los ojos del
observador (causa formal); d) la produccién del
arco iris perfecto (causa final).
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El razonamiento por medio modelos: un globo
de agua modeliza a una gota de agua, el arco iris
sera por tanto el conjunto de los espectros indivi-
duales que cada gota produce, es otro de los apor-
tes de Teodorico de Freiberg.

En Paris del siglo XIV, los tedricos del impetus
plantean el problema de la conservacién del mo-
vimiento en un contexto aristotélico de buscar
cudl es la causa real de que un cuerpo siga movién-
dose una vez que ya no estd en contacto con su
proyector (lanzador) o por qué se acelera un cuer-
po en caida libre, se trata también de averiguar
cudles son las fuerzas o resistencias que afectan
al movimiento. En Paris se desarrolla una vertien-
te de pensamiento mds vinculada a la experiencia,
la observacién y el experimento. Los parisinos
por su opcién realista en ciencia, (aunque algunos
fueran nominalistas en légica por lo que se les
denomina los terministas), tenfan un compromiso
con el mundo real y con averiguar cémo se com-
portaba éste. El uso de la matemdtica estaba
orientado a la descripcién del movimiento tal co-
mo ocurre en la naturaleza. Por esta orientacién
mas realista de la ciencia, los hombres de ciencia
de la Universidad de Paris (Jean Buriddn, Alberto
de Sajonia, Nicolds Oresme) rehusaban la simple
equiparacién del movimiento con una proporcién
cuantitativa.

En lo que respecta sobre todo al experimento
hay que afirmar que la tradicién experimental
no es una tradicion universitaria, los casos que
se conocen son los de Teodorico de Freiberg
y Pedro de Maricourt. La tradicién experimental
ocurre mds bien a espaldas de las universidades.
Quienes desarrollan la vertiente experimental
o la confianza en el experimento y el aprecio
de la funcién artesanal y utilitaria de la ciencia,
son los alquimistas o la tradicién hermética.

Si bien la vertiente experimental es un aporte
de los alquimistas y de los artesanos del renaci-
miento, la primera revolucién cientifica recibe
la dimensioén realista de la orientacién desarro-
llada sobre todo en la Universidad de Parfs.

Hemos planteado algunas de las tendencias
que convergen en la primera revolucién cienti-
fica y que inician su configuracién en la edad
media, lo que permite una valoracién distinta
de los aportes medievales y de su importancia.
El que la revolucién cientifica tenga antece-
dentes no la hace menos revolucionaria, una
revolucién preparada también en una revolucién
como acostumbrada decir el insigne Alexandre
Koyré, pero nos muestra que en la ciencia, a pe-
sar de Kuhn, Feyerabend y otros, también hay
continuidad.
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