CAPITULO I

SEGUNDA MITAD DEL SIGLO XIX

(1838-1900)

INTRODUCCION

SITUACION Y EVOLUCION GENERAL

Antes de entrar a delinear la evolucién de cada u-
na de las cinco naciones en que se fragment6 la enti-
dad politica de las “Provincias Unidas del Centro de
América”, debo sefialar unas caracteristicas genera-
les y la problemética comuin (1).

Lo primero a sefialar es que la idea de la unién
centroamericana quedd durante todo el siglo, y sigue
en el XX, como un ideal, cantado por los intelectua-
les, boicoteado por los politicos y olvidado por la po-
blacién.

La fragmentacién de Centroamérica dio lugar a
cinco pequefias naciones, delimitadas basicamente
por razones geograficas. En el caso de Guatemala,
fue una ciudad el eje delimitador; en los demés casos,
fueron las distancias, provocadoras de aislamiento,
las que delimitaron. En el fondo, se trat6 del agluti-
namiento de cinco unidades demograficas.

Guatemala: 109.960 km?, El Salvador: 21.393
km? Honduras: 112.088km? Nicaragua: 148.000
km? Costa Rica: 51.011 km? Panami: 75474
km?2,

No es el nimero de kilémetros, sino la poblacién
la que orient6 las independencias. La gran excepcién
fue la costa atlantica, cuya verdadera integracién s6-
lo se iniciard entre las dos guerras mundiales y atin
hoy le falta mucho.

El inglés Robert Glasgow Dunlop calculaba en
1844 1a poblacién de centroamérica asi: Guatemala,

un millén de habitantes (800.000 indios, 150.000
mestizos y 50.000 blancos); El Salvador, 350.000 h.
(tres o cuatro mil blancos y veinte a treinta mil negros
y mulatos); Nicaragua, 300.000 h. (dos o tres mil
blancos, cinco o seis mil negros); CostaRica 85.000
h. (75.000 blancos). En conjunto, aproximadamente
los dos millones de habitantes, y de ellos no m4s, co-
mo mucho, de 140.000 blancos, concentrados y ais-
lados més de la mitad en Costa Rica. De los demis,
dos tercios de indios puros y un tercio de mulatos o
mestizos 0 zambos.

A lo largo de cincuenta afios, esos dos millones
se convirtieron en tres, continuado el crecimiento de-
mogrifico iniciado el XVIII y que en el XX serd ex-
plosivo.

Tal como sucedi6 dentro de la Federacidn, a to-
do lo largo del siglo, con la excepcién de Costa Rica,
continia la inestabilidad politica y militar. Las gue-
rras, asonadas, motines, alzamientos, invasiones,
etc., fueron frecuentes, tanto que llegaron a conside-
rarse como una enfermedad endémica. Lacaidaenel
localismo, la rivalidad entre las ciudades, el escaso
respeto a la vida humana, la decadencia de la agricul-
tura en gran escala, la depauperacién de la ensefian-
za, dejan a los centroamericanos, mediado el siglo (2)
desnudos de instituciones (3).

Por otra parte, el fracaso de los criollos en hacer
funcionar la Federacion, abrid el paso a otro proceso
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(comiin con Suramérica), el de la entrada en el poder
politico de los mulatos. Por un falso pudor racista,
suele enmarcarse llaméndolo “indio”. El mulato Ca-
rrera (hijo de un Aycinena y de la cocinera negra)
guardo el control de Guatemala durante treinta afios.
Y desde entonces, se acostumbré en la regién a usar
un lenguaje trastocado: llamar blanco al cuarterén,
indioal mulato, etc. En realidad, por debajo de nimie-
dades, las guerras intensificaron el proceso de inte-
racciondelasrazas y pueblos. Ello mostré tendencias
diferentes en cada pais, y dio, al entrar el XX, pobla-
ciones amalgamadas, con la excepcién de Guatema-
la.
Ese centro del siglo fue visto por Wells asi:

“Una breve revista de los pasados treinta afios (1857)
presenta a Centro América desgarrada por luchas intestinas
provocadas por varios politicos aspirantes al poder o al sa-
queo; no menos de cuatrocientos personas han ejercido el
mando supremo bajo los gobiernos Federal o del Estado,
con los titulos de Presidentes, Gobernadores, Directores,
Jefes y Oficiales, desempefiando cargos como tales. Bue-
no seria que estos frenéticos destructores de una de las re-
giones mas bellas y mas fértiles del mundo se hubieran de-
tenido y mediante una armonia fraternal hubieran recons-
truido entre todos el edificio que, ciegamente, han arrastra-
do a la destruccién. Hubo quienes, contemplando temero-
samente hacia fuera del pais en medio de la humareda de la
guerra andrquica, vieron aproximarse a un elemento (los
Estados Unidos) que, una vez invocade, eventualmente
sustituiria los pequefios problemas seccionales del momen-
to por uno mayor y vital -el de la nacionalidad- entre lara-
za latina y ese poder predestinado cuyo avance sobre las
secciones mds hermosas de México ha engendrado ya un
presentimiento de extincién ante las pisadas de los anglosa-
jones. Pero ellos no quisieron aprender ni de sus enemigos
el secreto de la causa de su decaimiento y el tinico camino
para su regeneracién” (4).

Como naciones, sufren dos procesos opuestos: el
centralismo de los gobiemos y la tendencia hacia for-
mas pseudo-feudales de explotacién de la tierra y del
hombre (5). De ahf; la caracterizacién que ha queda-
do como tipica:

"Basta haber visitado los Estados de Centro-
América, para reconocer que, en realidad, son
aristocraticas, al estilo de la antigua Venecia o de los de
la Grecia. Los grandes propietarios que hay en ellas, y
que son a la vez los grandes comerciantes y los grandes
capitalistas, ejercen sobre los negocios pitiblicos una

influencia decisiva, en la que el pueblo propiamente dicho
no toma, sino una parte muy secundaria" (6).

En bloque, este periodo se suele dividir en dos é-
pocas: antes y después de las revoluciones liberales
(1871y ss.). Enrealidad, estas dos épocas son: reac-
cién violenta contra el periodo liberal de la Federa-
cién (el de Galvez y Morazén) y luego reaccién libe-
ral contra la época reaccionaria.

Por ello, més bien debe hablarse de Segundo Pe-
riodo Liberal respecto al de fines del XIX.

El haberse fragmentado Centroamérica impidi6
el desarrollo de una sola capital, provocando la for-
macién de cinco capitales, que son centros urbanos
importantes ya que han sido motor de desarrollo de
las regiones circunvecinas (7). Esto, a diferencia de
lo sucedido en general en Sudamérica, ha sido bene-
ficioso, ya que ha evitado la aparicién de una urbe
gigantoide sobre un pais atrasado o vacio, precisa-
mente lo valioso de Centroamérica en el XX es su
repartimiento ciudadano proporcionado.

El centro del siglo vio desencadenarse las pasio-
nes primitivas ya sin control alguno. No entraré en el
detalle, que puede encontrarse en las obras de Histo-
ria. Sélo recojo la caracterizacion amarga y estupe-
facta (8).

Es interesante, sin embargo, sefialar que, poco a
poco, se vadando una “profesionalizacién” de la gue-
mra civil.

Pequeiios grupos se hacian las guerras, por enci-
ma de una poblacién apética, solo utilizada como car-
ne de cafién (9):

*“... estas revoluciones, sobre todo las que tuvieron lu-
gar en estos dltimos afios, parecen tremendas solo desde
lejos; vistas de cerca, tienen poca importancia, y su tnico
lado serio es el desorden que introducen por mas o menos
tiempo en la hacienda piblica. Lo que piden los revo-
lucionarios no es un cambio de régimen, como lo asegu-
ran en proclamas retumbantes; es un cambio de personas,
y las batallas por las cuales se compra la victoria de uno
u otro partido, difunden el luto en un nimero muy
limitado de familias" (10).

Otroaspecto importante que es preciso sefialares
la progresiva depauperacién de la poblacién india de
Guatemala y El Salvador, proceso que se intensifica-
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raen el XX.

Otra caracteristica de Centroamércia en el XIX
es la presencia de Inglaterra y su lenta suplantacién
por los Estados Unidos (11).

Ya declardndose protectora de las poblaciones
negras de la costa caribe, ya ocupando la desemboca-
dura del San Juan (1848), la isla del Tigre (1849),
las islas del Cisne (1857) o la costa occidental
(1880-1894), ya ofreciendo el protectorado econémi-
co a Costa Rica, ya manteniendo contrabando desde
Belice, Inglaterra insistentemente procurd activar su
penetracion mercantil en Centroamérica. El tratado
Clayton-Bulwer, 1852, aparentemente de colabora-
cién entre Inglaterra y Estados Unidos, en realidad
vino a ser el primer freno de la expansion inglesa
sobre Centroamérica y su suplantacién por la nortea-
mericana (12).

Casi todos los empréstitos que se gestionaron en
el XIX, especialmente con la banca inglesa, en la
practica fueron verdaderos fraudes para los gobiernos
centroamericanos, que se vieron envueltos en obliga-
ciones que, en ciertos casos, llegaron a representar
el pago de hasta veinte veces la cantidad recibida.

El expansionismo norteamericano en el XIX, te-
nia que presentarse como “liberador” porque todo es-
taba ya ocupado. En Centroamérica, el primer mo-
mento fue comercial, en la compaiiia del transito en
Nicaragua. Elsegundo, bélico: lasublevacién de los
soldados contratados por Nicaragua y el intento de
formar un Estado negrero en Centroamérica (1848)
(13). Eltercero: frenar el comercio inglés. El cuar-
to, penetracién politica. En realidad, la presién nor-
teamericana s6lo se har4 directa en el siglo XX.

* %k

“En cuanto a la proteccién y desarrollo de la industria
cafetalera -tan beneficiosa para la economia nacional- tie-
ne que decirse lo siguiente: esa industria incrementd, sin
duda alguna, la prosperidad material del pais, més de ella
nacié una poderocsa clase de nuevos ricos. Estas personas,
en la mayoria de los casos, han tenido mucho del espiritu
ventajoso y desconsiderado de los antiguos terratenientes
delaColonia. Conmeritorias excepciones, los caficultores
han sido, ante las necesidades del trabajador de las fincas,
casi tan duros como los primeros” (14).

Sin embargo, debo sefialar una diferencia: en el
XIX el cultivo del café represent6 un prodigioso pro-
greso, pues permitid la estabilizacién del peén. Enel
XX, se convertird en unade las més duras trabas, pues
este cultivo no permite la conversién del peén en me-
cénico. Ademds, es agricultura extensiva y que no
da ocupacién permanente.

La llamada Revolucién Liberal, o segundo peri-
odo liberal, la sefialaré en cada pais, pues no fue un
proceso uniforme, ni coincidié en el tiempoen los dis-
tintos paises. En realidad, como proceso, sobre todo
fue juridica, en el plano de la legislacion (seculariza-
cién del Estado, matrimonio civil, etc.), y muy poco
seria en el plano social o en el propiamente politico.
O, si se quiere, modernizacién del Estado mediante
luchas anti-clericales. Fechas principales: 1871,
Guatemala; 1876, Honduras; 1884, CostaRica; 1893,
Nicaragua. En El Salvador, como veremos, no ha te-
nido lugar todavia; los intentos fracasaron.

1.1 GUATEMALA

Desde mediados del XIX, Guatemala fue vista
por el resto de Centroamércia a la vez con respeto y
admiracién, y con recelo. La Capital de la Antigua
Capitania General fue y sigue siendo la unica ciudad
con solera, con sefiorio, con distincién. El pais méis
poblado, més rico y més fuerte (15). Al mismo tiem-
Ppo, el de mayor problema interno, por la no integra-
cién social del indio, y el que, hablando mas de unién,
frustré los intentos de unién. La antigua capital fue a
la vez la mas conservadora de la tradicion comiin y la
mas secesionista (16).

En Guatemala se llamaba guanacos a los origi-
narios del resto de Centroamérica. Reciprocamente
chapines a los guatemaltecos en el resto de Centroa-
mérica.

Después del impulso liberal de Morazan y Gél-
vez, el gobierno de Carrera representd la vuelta radi-
cal al periodo inquisitorial de la colonia: abolicién de
la legislacion liberal de Galvez, restauracién de las
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ordenes religiosas, reintegracién de los titulos y ape-
lativos nobiliarios. Esta situacién se prolongé
hasta 1871, en que los liberales volvieron al poder.

Prescindiendo de detalles y personajes secunda-
rios, Carrera gobernd. Imprimi6 el sello de su caréc-
ter a todo el pais durante esos treinta afios.

Como hijo, mulato, de un Aycinena, apoyoé a es-
ta familia conservadora y fue apoyado por ella. Ha-
bil, tenaz, reservado, desconfiado, buen organizador
de hombres y de ejércitos, vanidoso, dejé plena liber-
tad al clero manteniéndolo en un pufio. De 1840 a
1870 fue un déspota autoritario sin cortapisas (17).

Se suprimi6 la libertad de cultos y se reestable-
cieron los diezmos.

Desde 1840, supresién total de la libertad de
prensa. De los mas de 20 periédicos antes publicados,
s6lo se permiti6 la “Gaceta”

“La Asamblea Constituyente pareciaunsacro colegio.
Estaba presidida por el obispo de Coman4; era vicepresi-
dente el presbitero Aycinena mas tarde obispo de Trajané-
polis; secretario el presbitero don Manuel Salazar y diputa-
dos, el canénigo Castilla, el presbitero Fernando Antonio
Dabvila, fray Bernardo Pifiol, el padre Quirds, el inquisidor
don Bernardo Martinez, el padre Herrarte y el que més tar-
de fuera obispo Viteri” (18).

O sea, un aparente césaro/papismo, que venia a
realizar el ideal del Syllabus.
Las escuelas publicas se transformaron en es-

cuelas parroquiales (19).

k%

En 1867, conunapoblacién de millény cuartode
habitantes, se pagaban (con fondos municipales)
28.240 pesos a 252 maestros (de ellos, 46 macstras),
que daban clase a un total de 8.074 alumnos. Es de-
cir, el nimero de alumnos no llcgaba al 1% del total
(20).

Se suprimi6 la Academia de Ciencias y se resta-
blecid la Universidad de San Carlos, con vida efime-
ra. No se pagaban sueldos. Fue confesional (21).

Los jesuitas tuvieron Colegio (de nivel secunda-
rio) en la Casa de 1a Merced. Llegd a tencr los 200 a-
lumnos (entre internos, externos y la primaria). Pron-

to se hicieron cargo del Seminario Menor, que refun-
dieron con el Colegio con el nombre de Colegio Se-
minario. Los de Filosofia (1859) y los de Teologia
(1864) del noviciado, se refundieron con los del Co-
legio Seminario, por escasez de alumnos. En 1868 es-
tudiaban Filosofia (a nivel secundario) catorce alum-
nos. En 1871, con la expulsién, fue clausurado (22).

No tuvieron profesor especializado en Filosofi-
a. En 1853, fue profesor el P. Luis Amords (23); en
1855, el P. Pablo Pujadas (24) sustituy6 al P. Amorés
(que murié en 1856). En 1858, profesor, en el Cole-
gio Seminario, de Teologia, Cdnones y Metafisica el
P. Joaquin Sudrez; y de Teologia, Légica y Matemé-
ticas el P. Esteban Parrondo (25). Desde ese afio no
he encontrado referencia de profesores; se daaenten-
der que se hicieron cargo alumnos del noviciado. El
P. Camilo Koninck, que residia en Guatemala el afio
de la expulsién (26), fue profesor de filosofia en el
Colegio (secundario) que regentaron mds tarde en
Cartago. El P. Pablo de Blas en Guatemala no ejer-
ci6 la ensefianza (27).

En este periodo, el Colegio Seminario Tridenti-
no (eclesiastico), tenia: Ldgica, Metafisica, Etica.
Nivel secundario. Orientacién escolastica. El Mayor
(después de 1860), a cargo de los PP. de San Vicente
Paul. El Menor, a cargo de los Jesuitas.

Durante el XIX, los productos ingleses (a través
de Belice) ocuparon el primer lugar; los franceses el
segundo; los de Estados Unidos el tercero. Los espa-
floles, el quinto. La falsificacion de moneda, casi des-
conocida durante la colonia, apareci6 en el XIX y a-
bundé: una moneda de cada cinco era falsa (28).

La principal exportacién fue la grana, y en la se-
gunda mitad del siglo el café, el aziicar, el cacao y el
aiiil.

La situacion econémica general fue miserable y
cadtica.

El Gobierno de Carrera reconocid, por un trata-
do gestionado por Pedro Aycinena, Ministro de Esta-
do, la independencia de Belice respecto de Guatema-
la, cobrando una compensacién econémica.

En 1854, Guatemala renuncid a sus derechos so-
bre Chiapas (ocupado por México en 1843) contra el
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pago de $420.000.

%%k

En 1871 tuvo lugar la revolucién liberal, que
transformo el gobierno politico del Estado. El Gene-
ral Justo Rufino Barrios (29) fue la figura mas desta-
cada (1873-1875), tras el Presidente Provisorio Gar-
cia Granados (1871-1873).

Garcia Granados a los dos meses ordend la ex-
pulsién de los jesuitas. Hubo una revuelta sangrien-
ta, sofocada por el Gobierno, y 76 jesuitas fueron ex-
pulsados. Hubo varios alzamientos més y el gobier-
no desterré al Arzobispo y al Obispo de Teya.

Mistarde (1874) Barriosexpulsd a 73 religiosos,
todos extranjeros.

Barrios introdujo gran nimero de reformas en
sentido democrético liberal; aboli6 los institutos mo-
nasticos, dio los primeros C6digos y las primeras vi-
as férreas, jurados de imprenta, matrimonio civil, se-
cularizacién de cementerios, las lineas telegrificas,
etc. Igualmente, la libertad de cultos, el reconoci-
miento de los matrimonios de extranjeros de otras
confesiones, abolicion de los privilegios del clero.

Estableci6 la instruccién publica obligatoria y
gratuita (en la practica no se cumplié). También, la li-
bertad de ensefianza, la educacion laica.

Se fundé el Instituto Nacional (30).

Se cred una Escuela Normal (con un curso de Fi-
losofia), y una Escuela Politécnica.

Se suprimi6 la Universidad de San Carlos y se
sustituy6 con Escuelas profesionales aisladas (1875).
Era la influencia del positivismo por una parte, y el
deseo de acabar con el escolasticismo de San Carlos.

Con el General Barrios, desde 1891, se estancé
la ensefianza. Con la entrada en el siglo XX se
estancé mas todavia.

Barrios establecié en Guatemala el trabajo obli-
gatorio de los indios. La Ley de trabajadores (1894)
fue ain més dura.

%k

En 1887, con ocasién de un libro, Cartas a Euge-

nia, de critica del clero, repartido en las escuelas, el
Arzobispo Casanova dio una pastoral de violenta
protesta. El gobierno le ordend retirarla, a lo que el
Arzobispo contestd que €l no tenia mds superior
que el Papa. El gobierno ordené entonces su
expulsién del pais. En 1897, fraccionado el partido
liberal, Reyna Barrios necesité apoyarse en los
conservadores. Con ello, se levantd el exilio al
Arzobispo (31).

%%

José Marti (32) atribuyé al régimen liberal el mé-
rito de todo el desarrollo escolar y econémico de Gua-
temala. Es obra exclusiva del gobierno liberal (33).
Y en ese afio, 1878, decia:

“Y los j6venes se animan. Discuten al maestro, al tex-
to, allibro de consulta. Tienen cierto espiritu volteriano que
hace bien. Rechazan la magistral imposicién, lo que tam-
bién es bueno. Anhelan hacer sélidos los talentos, firmes
las virtudes, enérgicos los caracteres” (34).

Este fue el juicio optimista y primerizo. Pronto
Marti perdi6 esas ilusiones y se marchd.

Otros juicios, con mas perspectiva histérica, sue-
len destacar que aquel periodo fue superficial y sin
cambios profundos en la estructura del pais. Fue en
el orden juridico y en el de la expresion de ideas po-
liticas donde actud. Pero el pais retorné al amorfis-
mo.

“En la préctica, desgraciadamente, el liberalismo fue
ya desde entonces (el 1871, en Guatemala) y siguié siendo
hasta hace pocos dias, undisfrazado sistema de coloniajeen
que con palabras bonitas y retérica ampulosa se aplicaban
los mismos métodos de gobierno del coloniaje y del conser-
vatismo de 1860” (35).

Este juicio es algo duro, pero no deja de reflejar
una realidad histdrica (36).

La revolucion liberal de 1871 en Guatemala fue
resultado del desarrollo de la burguesia capitalista.
Lapolitica agraria fue continuacién de la iniciada por
Galvez: distribucion de baldios, extension de la pro-
piedad agricola mediana.

Ello favoreci6 los cultivos de café, que fueron el
origen de una nueva plutocracia.
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En 1880, Guatemala tenia 1.224.602 habitantes,
segin censo. Se censaron como catélicos 832.275.
Habia 138 médicos, 6 dentistas, 124 sacerdotes caté-
licos, de ellos 48 en la capital. La poblacién de la ca-
pital era de 58.000 habitantes.

A fines del siglo, la poblacién se acercaba al mi-
116n cuatroscientos mil habitantes. Con ligera bonan-
za econémica, aumentaba el mestizaje.

1.2 EL SALVADOR

En este periodo, E1 Salvador pasd, de ser una re-
gi6n secundaria y aislada, a ser un centro demogréfi-
co y econémico de primera importancia en Centroa-
mérica. El mestizaje, sobre la base azteca inmigrada
enel XVIy antes, dio una poblacién activa y dindmi-
ca en pujante crecimiento (37).

San Salvador, en 1890, con 28.000 habitantes,
y todo el pais, con cerca de los 800.000.

Desaparecido Morazan, el Partido Liberal lo he-
roificd, y, al menos en teoria, mantuvo el ideal de la
unién centroamericana. Durante mucho tiempo el a-
silo de algunos liberales fue El Salvador. En ello in-
fluy6é mucho el antagonismo localista contra Guate-
mala (38).

Sinembargo, son dos los momentos tipicos libe-
rales; la presidencia del general Gerardo Barrios
(1860), fiel al positivismo que increment el progre-
so material, y 1a del General Menéndez (1885-1990).
Pero cuando éste inicié una reforma democrética, fue
derrocado por un golpe militar, que anulé las refor-
mas. Enadelante, El Salvador quedé sujeto ala alian-
za de militares y finqueros.

Porque latragedia de El Salvador fue el progre-
so econémico de las iltimas décadas del XIX, que en-
riqueci6 a una pequeiia oligarquia, la cual se estable-
cid por encima del pais y se dedicé a explotarlo siste-
madticamente. En adelante, se acabd la vida publica.

En El Salvador en 1843 se di6 un decreto que de-
cia:

“El jornalero que no pague religiosamente el empefio
que contrae por su trabajo personal, sufrird la pena de quin-
ce a veinticinco palos que le mandar4 aplicar la autoridad
del lugar donde se encuentre, y ésta lo remitird con toda se-
guridad a la finca o labor donde debe trabajar” (39).

Y la situacién siguid en este aspecto con pocas
variantes. Es decir, con una tendencia fuerte hacia
un moderno pseudo-feudalismo.

Hacia 1875, en El Salvador, en el presupuesto,
tenia la Instruccién Piiblica 128.770 pesos y el Ejér-
cito 392.450 (40).

Habia 333 escuelas primarias, 29 escuelas me-
dias, dos escuelas normales y tres universidades (41).

“Casi todos los indios de El Salvador saben leer, escri-
biry contar (42). Una desgraciada aristocracia de color di-
vide a los hombres” (43).

% %

En Sonsonate, El Salvador, en 1841 se estable-
ci6 un colegio de latinidad y Filosofia; daba grados
de Bachiller en artes. Su primer Rector, Pbro. Jeré-
nimo Zelaya. En los seis afios primeros, doce bachi-
lleres (44).

El Obispo Jorge Viteri representa en el XIX el
prototipo del ultramontanismo en Centroamérica, no
tanto por la ideas, de las que tenfa pocas, sino por su
soberbia sin limites (45). Aproveché su cargo diplo-
maético en Roma, para hacer que lo nombrasen Obis-
po de San Salvador (1843). Se instal6 acompafiado
por varios clérigos, que pronto en el piilpito exigieron
en forma violentala sujeccién de lo civil alo eclesids-
tico. Viteri complot6 con el General Malespin y lo-
gré hacer renunciar al Presidente Guzmén, hombre
débil. A poco de ocupar Malespin la presidencia, Vi-
teri se volvié contra €l y lo excomulgé. Entre perse-
cuciones y ataques, al poco tiempo se alz6 contrael si-
guiente presidente, el Dr. Aguilar, al que también lle-
v0 a renunciar.

En 1849, el Vaticano traslad al obispo a la di6-
cesis de Nicaragua. En un afio provocé un alzamien-
to military el derrocamiento del Presidente. Muriéen
1853.

Viteri, en diez afios, hundié a cuatro Presidentes,
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de ellos tres ejemplares como personas. Buscador de
dinero y de mujeres, intrigante, disolvente, en mi opi-
nién fue simplemente una figura vergonzante.

%k

En 1871 el Lic. Manuel Sudrez, en un acto publi-
coenlaUniversidad, ley6 un discurso de tendencia li-
beral anti-clerical. Por ejemplo:

“Falseando los textos de la Escritura establecié laIgle-
sia que toda autoridad humana viene del cielo, y que, por
consiguiente, era blasfemia y sacrilegio tratar de cosas po-
liticas en otro sentido; la Santa Sede se arrogé como repre-
sentante de Dios sobre la tierra, la facultad de conferiry su-
primir las soberanias; la esclavitud fue aclamada como la
mejor institucién social;... sehavistorepetidas veces que en
nombre de aquel que dijo mi reino no es de este mundo, los
que se titulan sus ministros y vicarios en la tierra, se dispu-
ten sin rebozo los honores, las riquezas y la dominacién; y
en nombre del Dios que perdona, lanzan en todas direc-
ciones, por intereses profanos, los rayos del cielo".

El Presidente, Gerardo Barrios, que intervino a
continuacion, suavizé el ambiente. Pero el Obispo
Saldafia anatematizé a Suérez “por apdstata” y exigié
del Gobierno que lo castigase. Como el Gobierno se
negase a privar de la libertad a Sudrez, hubo fuerte
friccién politica (46).

Un mes més tarde el Obispo se evadié de noche
a Guatemala.

Puede decirse que ya de manera clara hizo crisis
el concepto del Estado confesional. El Presidente es-
cribid, entre largos parrafos, algunos bastantes fuer-
tes: Y al concluir mi carta semi-oficial recordaré a
S.S.I las palabras de un célebre orador francés: “El
Estado no estd en la Iglesia, sino ésta en el Estado” .

La figura de Gavidia, la mas importante de El
Salvador en el XIX, la estudiaremos en el XX, pues
fue en éste cuando dio sus mejores creaciones.

1.3 HONDURAS

Durante el XIX, a Honduras le tocé soportar un
papel andlogo al de Valencia, la “Tierra de nadie”, en-

tre leoneses, castellanos y moros en el medievo. Por
su situacion geopolitica, las rivalidades de guatemal-
tecos, salvadorefios y nicaragiienses con frecuencia
se solventaron en territorio hondurefio. Y pobre del
gobierno hondurefio cuando no contaba con las sim-
patias de Guatemala (47).

La rivalidad entre Comayagua, la capital, y Te-
gucigalpa, el centro minero, también fue perjudicial
al pais.

Pero sobre todo el gran problema de Honduras
fue el de la falta de comunicaciones entre las regiones
del pais. Extendida entre el Pacifico y el Atl4ntico,
con su poblacién directora en torno a Comayagua, el
resto estaba abandonado. La costa Atlantica, al nor-
te, lo siguid todo el siglo, hasta iniciarse la explota-
cién bananera y la inmigracién de salvadorerios; al
este, todavia sigue. Olancho tuvo sus veleidades se-
cesionistas; hasta leer el viaje de Wells para darse
cuenta del aislamiento y de la escasez de poblacién.
En el centro, las montafias, de ricas entrafias, estaban
improductivas.

El censo de 1882 dio una poblacién de 307.289
habitantes para todo el pais... En 1900, Tegucigalpa
no llegaba a los 10.000.

En Honduras desde el X VIII, gracias a las misio-
nes franciscanas, toda la poblacién hablaba castella-
no y se habia logrado la integracién étnica y social.

Por un azar (el llamar durante la campafia contra
los filibusteros a los soldados del general Xatruch
“catrachos”) es costumbre popular denominar a los
hondurefios catrachos.

AlacaidadelaFederacion, hubouna violentare-
gresion.

Se hicieron obligatorios los diezmos, incluyendo
especialmente a los indigenas. Pero en 1848, elegido
Presidente Cabafias, mantuvo un liberalismo mode-
rado. Luego la situacion se hizo caética. En 35 afios
hubo doce guerras civiles y més de 50 presidentes.

Las crisis econémicas fueron terribles. La agri-
cultura, rudimentaria, estaba abandonada. Las mi-
nas, cerradas. La rica ganaderia, que le habia dado
tanta fama, perdida. Hubo hambres devastadoras, co-
mo la de 1860.

Los empréstitos britdnicos hechos por Honduras
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en 1867-1875 terminaron siendo un colosal fraude.
Un pagoreal de 200.000 libras esterlinas llegé a cons-
tituir una deuda nominal de més de 15 millones (48).

Tras laindependencia, el localismo en Honduras
tom¢ forma radicalmente personalista. Asi se fundie-
ron el individualismo y el localismo con la ideologi-
aliberal, dando la poco frecuente resultante de un pa-
isen el que todos los partidos han sido liberales, o es-
cisiones del liberalismo (49). Sobre este comiin su-
puesto, luego, la formacién de grupos personales ha
sido incesante. Puede ser ilustrativo a este titulo con-
signar una lista de “partidas”, que no pretendo sea
completa. Doy la lista deliberadamente por orden al-
fabético, pues es facil distinguir los menos persona-
listas por llamarse Partido, aunque no siempre fueron
los més importantes:

Antimejia colindistas, ap6stoles, aristas, bertra-
nistas, bogranistas, bonillistas, "cachurecos", "ca-
landracas" caristas,colindristas,conservadores,davi-
listas, ferreristas, galvicaristas, galvistas, leivistas,
liberales, liberales redentoristas, liberales rufinistas,
lopezgutierristas, manuelistas, medinistas, mejiaco-
lindristas, membreiiistas, morazanistas, ochoavelan-
quistas, ortodoxistas, pacanistas, pacanistas-lépezgu-
tierristas, panteristas, Partido Liberal, Partido Libe-
ral Demdcrata. Partido Liberal Republicano, Partido
Nacional, Partido Nacional Demdcrata, patriotas,
policarpistas, presidenciales, progresistas, redento-
res, reformadores, rojistas, sorianistas, sotistas,
"timbucos”, tostistas, unionistas, vasquistas, ville-
distas, zufiigahuetistas.

Supongo que en los tltimos afios habra que afia-
dir otros nombres como sindicalistas, socialistas, a-
narquistas, comunistas, etc.

Es de sefialar que de 1824 a 1957 ejercieron el
Poder Ejecutivo78 personas (algunas veces, el Con-
sejo de Ministros) distintas.

El General Santo Guardiola fue Presidente de
Hondurasde 1856a 1862. Progresista, garantizé la li-
bertad individual y de imprenta, la libertad de cultos
en las Islas de la Bahia (50). Ante ciertas resistencias
llegé a la ocupacion fisica del Palacio Arzobispal.
Excomulgado por el Vicario Capitular, Pbro. Miguel
del Cid, al que se neg6 a proponer como obispo, se

provocé la Guerra de los Padres, de poca importan-
cia. En 1862 muri6 asesinado (51).

En Honduras la reforma liberal fue llevada a ca-
bo por el Presidente Soto a partir de 1876 (52). En
gran parte, fue repercusion de la revolucién guate-
malteca de 1871. Soto no pertenecia a ningtin parti-
do e hizo un gobierno apolitico; procurd organizar los
servicios publicos y pacificar el pais. Ensintesis, fue
un gobierno liberal progresista.

Su pariente Ram6n Rosa fue su Consejero poli-
tico. Ministro General del Gobierno. Pacificé el pa-
is. No hubo represalias politicas. Ordend la hacien-
da piblica. Se fundaron hospitales en las capitales de
Departamento. Se estableci6 la ensefianza primaria
publica gratuita (antes, la tenia el clero), se estableci6
el matrimonio civil obligatorio. Se suprimieron los
diezmos (restablecidos por los conservadores). Se
estimul6 el cultivo del café. Se estimul6 la mineria,
abandonada desde la partida de los espafioles. Hubo
libertad de prensa, de cultos y de profesién.

Traslado la capital de Tegucigalpa.

La Universidad estaba cerrada hacia muchos a-
flos. Lareabrié como Universidad Central. Fundo la
primera escuela, primaria y secundaria, laica para
muchachas.

Soto, en 1880, separ6 la Iglesia y el Estado. En
este afio, cred los Cdédigos de Introduccion Piiblica,
Civil, Penal, de Procedimiento, etc. Fundé la Bi-
blioteca Nacional. La Asamblea estableci6 la liber-
tad de imprenta, (53) favoreci6 la inmigracién espa-
fiola (catalana y canaria) y cubana. Fue llamado "Re-
formador de Honduras" con justicia. Las rentas
nacionales se quintuplicaron sin aumentar los im-
puestos.

Todo ello no impidié que siguiera habiendo re-
voluciones.

Mas tarde, en 1883 Céleo Arias planted la ideo-
logia liberal en su escrito electoral Mis ideas. Estos
principios fueron recogidos en la Constitucién de
1894, Céleo Arias, deseando volver al poder, aboga-
ba por la abolicién de la pena de muerte, y de la tor-
tura y aplicacién de palos, la garantia de la propiedad,
la libertad de cultos, la alternabilidad en el poder.
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Céleo Arias (54) naci6 en 1835 en Goascorin,
Honduras, abogado, periodista, diputado, Ministro;
gracias al apoyo del Gobierno salvadorefio, Presiden-
te de Honduras en 1872. En 1874 fue expulsado por
los ejércitos de Guatemala y El Salvador. Diputado
nuevamente bajo la Presidenciade Soto. Para lacam-
pafia de 1883 publicé el manifiesto Mis ideas. Muri6
en 1890 (55).

Este manifiesto, en el que expone las ideas libe-
rales, y cuyo mérito es la claridad, acufi6 la ideologi-
a del liberalismo hondurefio.

Siendo presidente (1894) de Honduras Policarpo
Bonilla, se continud la linea liberal del Presidente So-
to, pero ya en forma de partido. Se realizé una codi-
ficacién copiando los Cédigos espafioles de 1870. En
1906 se sustituyé esta legislacion por la hoy vigente,
més liberal. Estableci6 el voto secreto, el divorcio y
aboli6 la pena de muerte.

*%

Con el triunfo liberal, Honduras se manifest6 co-
mo un pais laico, sin clero. El ambiente fue profusa-
mente anti-clerical (56).

* %k

En 1882 se reorganizd la Universidad, que esta-
bacerrada. Tuvo Facultades de Jurisprudencia, Cien-
cias (de corta vida) y Medicina. En 1889 se contrata-
ron doce profesores espafioles para la Universidad y
las dos Escuelas Normales (los veremos en el capitu-
lo del Positivismo).

En la Universidad, de la que fue profesor de filo-
soffa Policarpo Bonilla, se siguié durante afios como
texto el Curso de Filosofta Elemental de Balmes.

El Presidente Soto cred la Universidad Nacional
de Occidente, en Santa Rosa de Copan (1879).

* %

En 1894, el gobierno hondurefio dio un decreto
nacionalizando el ferrocarril. Paraevitarlo, el gobier-
no norteamericano desembarcé tropas en Puerto Cor-
tés. El Presidente Manuel Bonilla, ante la intimida-
cién, ordend la expulsion por la fuerza de los infantes

de marina norteamericana. Ante el ultimatum, los in-
vasores reembarcaron.

1.4 NICARAGUA

La posibilidad de un canal transoceéanico por Ni-
caragua ha sido laraiz de grandes males para este pa-
is. La comparacién con Panama4 es inevitable. Am-
bos han sufrido y sufren el acoso de los poderosos, por
su valor estratégico, pero Panam4 al menos tiene un
canal funcionando y materialmente se beneficia. Ni-
caragua en cambio ha sufrido los inconvenientes sin
ninguna de las ventajas.

Hay que tener presente la obsesién, desde Colén
hasta Lesseps, por encontrar la via transocednica, ob-
sesion superior a la de la bisqueda de El Dorado o del
Vellocino de Oro.

En algunos momentos (el XVI, el centro de
XIX), el rio San Juan y el lago Nicaragua han sido vi-
ade transito. Y por consiguiente, mina de riqueza pa-
ra el pais. Pero la construccién del ferrocarril de Pa-
nama (luego, el canal) arruind la via por Nicaragua.

Y lo grave fue que esa ruina arrastré la ruina y el
desquiciamiento politicoen lossiglos XIX y XX. Los
hombres prudentes (José del Valle, por ej.) sefialan
que no debia hacerse un canal por Nicaragua, o que,
caso de hacerse, debia ser nacional. En la practica,
los gobiernos de Nicaragua vendieron la soberania
para no tener canal.

* %k

Durante la colonia, Ledn era la sede de las auto-
ridades espafiolas y del Obispado; era pues la ciudad
capital y de los Sefiores. Granada, en cambio, se de-
sarroll6 como centro comercial sobre la ruta del lago
y del rio San Juan. En los tiltimos afios de la colonia,
el econémico se hallaba en Granada. Las familias de
comerciantes ricos de Granada pasaron con la inde-
pendencia a considerarse como “aristocracia”. A lo
largo del XIX, larivalidad entre ambas ciudades lle-
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g6 a los mayores extremos de tribalismo. Es de sefia-
lar una evolucién de aquellos comerciantes terrate-
nientes.

Con la apertura del Ferrocarril de Panama4, el ri-
o San Juan (sucedadneo de canal) perdi6 todo valor de
trinsito. Granada perdi6 su valor. Esa bella ciudad
fue languideciendo hasta quedar relegada a centro
provinciano de una regién agricola.

Solo la capitalidad en una ciudad nueva, Mana-
gua, pudo superar la vieja lucha local. Esta supera-
cién representd la muerte de las dos viejas rivales.
Ledn, en el XX, quedé exclusivamente como ciudad
universitaria, de vida languida, y en los tiltimos afios
Managua incluso, lentamente pero con fuerza, le va
quitando el ser la ciudad universitaria. Igual que Gra-
nada, Leén queda en centro de explotacién agricola.

En 1877, Nicaragua tenfa 380.000 habitantes, de
ellos 80.000 indios puros y 30.000 negros (57). To-
da la poblacién, concentrada en la llanura entre el la-
go y el Pacifico; el resto del pais (cinco sextas partes)
siguid vacio, conlasolaexcepcién de la poblacién ne-
gra en el Atlantico.

En 1872, Ledn tenia 31.000 habitantes; Grana-
da 10.000; Managua (ya capital), 7.000 (58).

Desde la ruptura de la Federacion, la historia de
Nicaragua en el XIX ofrece tres periodos (59).

Uno primero, aparentemente liberal, y en reali-
dad caético. Iniciado por Dionisio Herrera y conti-
nuado por Laureano Pineda, Castelién y Médximo Je-
rez.

El segundo, los treinta arios de gobierno conser-
vador.

El tercero, de nuevo liberal con el Presidente Ze-
laya (1893). Este tercero lo estudiaremos como aper-
tura al siglo XX.

Tras las discordias de 1852, en 1853 Fruto Cha-
morro se hizo con la Dictadura Provisional del Esta-
do. En 1854 se hizo elegir presidente. Suprimio to-
da garantia individual, expulsé a ciudadanos y dipu-
tados como medida preventiva por si acaso pensaban
en sublevarse, se hizo elegir Presidente sin eleccio-
nes, etc. La reaccidn de los liberales, saiiudamente
perseguidos, ensangrent6 a Nicaragua, y la divisién
por ciudades y clanes qued6 permanente. Otra cosa

que qued6 por muchos afios gracias al General Cha-
morro fue la costumbre de fusilar a los prisioneros
Suprimié la Corte Suprema (60).

En 1849, tratado entre Estados Unidos y Nicara
gua (Hise-Selva) por el cual ésta puso su soberani:
bajo el amparo del primero, facultdndole para ocupa
el territorio nacional como proteccién frente a Ingla:
terra.

En el mismo afio 1849, el tratado del Canal Inte
rocednico, que dabala exclusividad de iniciativaalo:
Estados Unidos. En 1850, el tratado Clayton-Bulwer
entre los Estados Unidos e Inglaterra, establecia que
el presunto canal seria pro mundi beneficio.

En 1851, entre Estados Unidos e Inglaterrael tra
tado Campton-Webster, reconociendo la Mosquiti:
como protectorado britdnico, prescindiendo de Nica
ragua (61).

En 1855, bombardeo de San Juan del Norte po
los norteamericanos; tres objetivos: castigo de un in
sulto al Embajador, intervencién en la guerra civil
hostilizar a los ingleses (que ocupaban el puesto). L:
guerra civil llevé a la contrata de los filibusteros.

En 1851 el Gobierno de Nicaragua habia otorga
do la concesién comercial por el San Juan a la Com
paiiia Accesoria de Transito.

La guerra civil, una més, llevé a la contrata d
soldados de fortuna por el gobierno. El tinico incon
veniente que tuvo el plan fue que estos soldados (nor
teamericanos del Sur) se hicieron con el poder y Wal
ker se puso en la presidencia de Nicaragua. En 185
los Estados centroamericanos destruyeron a los qu
se llamo “filibusteros”.

En 1859, a consecuencia de la guerra con los fi
libusteros, Irisarri, Embajador de Nicaragua, firmée
tratado llamado cominmente Cas-Irisarri, con lo:
Estados Unidos, por el cual se concedia a éstos el de
recho de transito por Nicaragua, y entre otros mucho
puntos, como el paso de tropas norteamericanas, I
proteccién (art. 15). El Presidente Martinez nego
firma. Luego seenvid a Estados Unidos como Minis
tro a Médximo Jerez, que termind firmando otro trata
do, igualmente de proteccion.

Los treinta afios de gobierno conservador fueror
letargicos. Disminuyeron las guerras, crecié la po
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blacién, pero no mejord el pais (62).
Hacia 1870:

“No hay ningiin curso cientifico provisto de un mate-
rial competente, ningtin laboratorio de quimica o de fisica,
ni museo, ni colecciones publicas o particulares; ni obser-
vatorio, ni jardin boténico.

“Las antigiiedades nacionales se quedan sepultadas en
los montes y no existe coleccién de ellas. No hay escuela
de bellas-artes, ni sociedad cientifica o de fomento.

“Se ve que el nivel general intelectual no puede ser
muy elevado. Aun las personas que tienen un titulo acadé-
mico estdnlejos de poseer lo conocimientos que la posesién
de dicho titulo deja suponer” (63).

La educacién publica practicamente no existia.

En 1869, sobre un presupuesto total de 490.463
pesos, solo aparece dedicado a educacion el rubro “e-
ducacién de nifios” con 1.263 pesos.

En 1870, sobre un total de 588.933, el mismo ru-
bro es de 1.179 pesos.

Para el bienio 1871-1872, sobre un total de
713.601 pesos, el mismo rubro es de 4.000 y catequi-
zacién mosquita 1.600 (64). En 1879, 135 escuelas,
con 8.596 nifios y 137 maestros.

El concordato de 1862 clericaliz6 el pais. Los
curas necesitaban el placer del gobierno y debian ju-
rar la Constitucién. Por ley de 22 marzo 1865, los cu-
ras tenian como ingreso un octavo de las cosechas
(diezmo intensificado).

En 1872 se calculaba unos cien sacerdotes en el
pais y 300 clérigos sin curato.

Las dos tltimas décadas mostraron un ambiente
de inquietud intelecutal, debido a la ensefianza de los
profesores espafioles, recomendados por Castelar, e-
xilados de Espaiia con la caida de 1a I Republica es-
pafiola, 1873. Especialmente, en el Instituto Nacio-
nal de Ledn (65). De especial interés, José Leonard
(66).

Este ambiente debilitd el poder de los conserva-
dores. Larevolucion liberal de 1893 encabezada por
Zelaya, dio una constitucién liberal, basada en Rous-
seau. Y se dio la influencia del positivismo (67).

Para la Nicaragua del XX partiremos del gobier-
no de Zelaya, 1893.

*k

Profesor de Filosofia, esporddicamente, Grego-
rio Juédrez (1800-1879), abogado y politico, poeta.
Escribi6 una variada serie de obritas de texto, entre e-
1las una de l6gica (no he tenido ocasién de verla). En
sus poesias se muestra hombre inteligente.

Enrique Guzmén, nacido en 1843, fue un perio-
dista de pluma 4gil y feroz. Muchos afios liberal, se-
cretario de M4ximo Jerez, agndstico y progresista.
Luego tuvo una conversién: catélico, conservador y
antiprogresista. Segun la época, sus articulos sostie-
nen las tesis de los dos Partidos. La diferencia por tan-
to es total. Mantiene sin embargo, la misma ténica de
violencia. Buen prosista, su obra estd muy dispersa.
Se mantuvo siempre en el nivel de las luchas politicas
(68).

1.5 COSTA RICA

Con 51.000 km?2, casi sin poblacién (60.000 ha-
bitantes en 1821), Costa Rica se mantuvo dentro de la
Federacion, pero aisldndose més cada vez ante las
guerras civiles. Y como las habia evitado, le cayé en-
cima el dltimo coletazo y tuvo que eliminar a Mora-
zan del mundo de los vivos, a los cuatro meses de ha-
berlo hecho presidente. En realidad, fue la inica par-
ticipacién activa costarricense en las guerras civiles.
A mitad del siglo, peled (y fue el que logré unir a los
centroamericanos) contra los filibusteros, fortale-
ciendo de paso sus fronteras al norte.

La poblacién estaba concentrada en dos Valles
(el del Guarco y Vallehermoso), a mas de mil metros
de altura, con malos y pocos caminos, sin oligarqui-
as y de espaldas al mundo. Lentamente fueron orga-
nizandoel Estado, sobre dos bases: el individualismo
de campesinos montafieses, y el respeto a la vida hu-
mana (69).

Dos consideraciones de conjunto,

1. sedieron una forma de vida liberal y positi-
vista mucho antes que la legislacién (por ello, la evo-
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lucién de ésta no refleja la realidad politico-social

2. la masa de la colectividad (en contraposi-
cién con el resto de Centroamérica) valia mas que la
mayoria de los gobernantes.

En CostaRica la mitad de los gobernantes fueron
dictadores, y la mitad de los electos no acabaron sus
periodos. Eneste nivel, mucho se podria criticar. Pe-
ro lo positivo fue la reaccién general, permanente y
mantenida, de evitar las extremosidades y de sacrifi-
car los caprichos en beneficio de la convivencia.

Por todo ello, aunque puede hablarse de periodos
politicos, la tnica realidad actuante fue la demogra-
fica. El paso de los 60.000 habitantes dispersos al
cuarto de millén a final del siglo organizando una mo-
desta administracién piblica, la carretera al Pacifico,
los ferrocarriles a los dos puertos, los cultivos del ca-
fé, una Universidad, una primaria bien extendida. Y
todo ello, dentro de una libertad de pensamiento y de
expresion reales.

Hubo conflictos de la Iglesia con el Estado. Igual
que El Salvador, el gobierno erigié una didcesis, pe-
ro luego dejé dormir el pleito. Hubo jesuitas y hubo
expulsién de jesuitas. Se suprimicron los diezmos
desde un comienzo. Se expulsé un obispo (1884) y
los Vicarios, etc. Desde las leyes de 1884, el Estado
quedé organizado liberalmente.

Ese ambiente permitié el desarrollo y la convi-
vencia de ideologias diferentes. Mientras que en el
resto de Centroamérica la ideologia implicaba a go-
bernar o salir al exilio, en Costa Rica se dio, dia a di-
a, el respeto mutuo. Ello fue importante para la his-
toriade lasideas. Enel XX encontraremos que s, con
Panam4, el tinico pais del Istmo que ofrecié un habi-
tat pacifico para la Filosofia.

%k

La figura de Ricardo Jiménez, aunque importan-
te ya en el XIX, la estudiaremos en el XX.

1.6 PANAMA

En 1821, al declararse la independencia de Cen-
troamérica, en Panam4, un grupo de liberales, de a-
cuerdo con el gobernador esparfiol Coronel Fabrega,
también liberal, declaré la independencia de Espaiia
ylauniéna Colombia. Hasta 1903, Panama fue o Pro-
vincia o Estado Federado de Colombia (70).

En la historia de Panam4 en el XIX hay que dis-
tinguir dos épocas: antes y después del ferrocarril
transocednico, 1855.

El periodo anterior fue de pobreza. En 1841 se
creé el Colegio del Istmo, convertido en 1852 en Se-
minario eclesidstico.

Ya desde 1848, con los descubrimientos aurife-
ros en California, Panam4 vuelve a ser lugar de trén-
sito. Los aspirantes a Mineros en California partian
del “Este” y no cruzaban Norteamérica por tierra, si-
no que embarcaban a Panama o Nicaragua, cruzaban
el istmo y seguian de nuevo por barco. Con la cons-
truccién del ferrocarril en Panam4, se desbancé la
competencia de Nicaragua, que ya cesé totalmente
como via de transito.

En 1846, entre Estados Unidos y Nueva Grana-
da se firm6 el tratado Biddlac-Mallarino, por el cual
se concedid a los Estados Unidos la libertad de tran-
sito y Estados Unidos se comprometia a proteger 1a
neutralidad del istmo.

Desde aquel afio, el istmo fue un protectorado
norteamericano (1846-1904).

En 1850, el tratado Clayton-Bulwer entre Ingla-
terra y Estados Unidos, con el compromiso de Ingla-
terra de no hacer un canal en el istmo sin participacion
norteamericana.

En 1852, se aboli6 la esclavitud.

En 1860, la desamortizacién de los bienes ecle-
sidsticos (en manos muertas ).

En 1855 por influencia de Justo Arosemena, el
Senado colombiano declaré a Panama Estado Fede-
ral. En 1863, volvi6 a ser Departamento.

La via de la prosperidad econémica se habia ini-
ciado.

En 1888, 49 escuelas primarias con 2.727 alum-
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nos.

En 1896, Gobernador del Istmo, Ricardo Aran-
go. Dio un fuerte impulso a la educacién. En 1896,
la Escuela Normal. En 1899, 126 escuelas primarias
publicas. Luego, con la guerra civil colombiana de
los “mil dias”, se cerraron todas...

En 75 afios del XIX en Panam4 hubo 66 revolu-
ciones y golpes de cuarteles, repercusion de las terri-
bles convulsiones de Colombia. Hubo tres momen-
tos de separacién, transitorios, ocasionados por las
guerras civiles colombianas.

En los iltimos afios en que Panam4 estuvo inte-
grado a Colombia . es de sefialar un grupo de intelec-
tuales liberales que hicieron oposicién al Gobierno
conservador de Bogot4, especialmente en el Semana-
rio El Ldpiz, fundadoen 1894. El Dr. Carlos A. Men-
doza, caudillo de liberalismo panameifio, Rodolfo A-
guilera, Simén Rivas, José C. Argote, Edmundo Bo-
tello, Federico Escobar y especialmente José Sacro-
vir Mendoza (71) hicieron oposicién al proyecto del
tratado Herran-Hay que se tramitaba en Bogotd. Al-
gunos sufrieron prision y otros fusilamiento por libe-
rales (72). Los no liberales deseaban y apoyaban e]
Tratado.

Mas tarde, los liberales apoyaron el convenio
Bunau Varilla.

"Con antecedentes periodisticos que se remontan al
Gran Circulo Istmefio, como a menudo se cuidaron de re-
cordar, Los Amigos del Pais integran una auténtica gene-
racién. Contando como jefes naturales a Tomds Herrera,
Mariano Arosemena y José Obaldia, los panamefios de ma-
yorentidad histérica durante las cuatro primeras décadas de
experienciarepublicana, a través de esa generacion, de tan
profunda huella por la trascendencia de su obra, nuestra na-
cionalidad adquiere cabal conciencia de si y realiza su pri-
mer ensayo practico al constituir en 1840 el Estado del Ist-
mo.

Las paginas de Los Amigos del Pais son veneno de no-
ticias acerca de aquellos afios decisivos y capitulo de extra-
ordinaria importancia para nuestra historia politica e inte-
lectual. Alli se encuentran textos fundamentales de Maria-
no Arosemena, Tomds Herrera, José de Obaldia, etc.; alli se
inicié como escritor piblico Justo Arosemena; alli puede
seguirse, paso a paso, con todo pormenor, la peripecia de la
benemérita sociedad. Esa misma riqueza de su conteni-
do...” (73).

Como lugar de trdnsito, por Panamd pasaron

gran nimero de pensadores y politicos (74).

Es de seifialar Eloy Alfaro, el famoso politico li-
beral ecuatoriano. Vivié largos afios dedicado al co-
mercio en Panama. En 1855 pasé a Guatemala y San
Salvador. En 1893-95, en Costa Rica y Nicaragua
(75).

No conozco el detalle de sus actuaciones en Pa-
namd. En Guatemala si intervino activamente en la
politica liberal.

Montalvo estuvo exilado en Panama en 1876.

Morazén lo estuvo también en 1846.

1.7 LA FILOSOFIA EN LAS
UNIVERSIDADES

La creacion de las nuevas nacionalidades, igual
que repercuti6, por espiritu de independencia, en la
creacion de obispados nacionales, llevo a la creacién
de Universidades. La tradicional de San Carlos que-
dé6 como del Estado de Guatemala (irradiando sobre
El Salvadory Honduras). Desde comienzos del siglo,
la de Le6n sirvi6 para Nicaragua y Costa Rica. Pero
en la década de 1840, con la ruptura de la Federacion,
se crearon la de Santo Tomds (en San José€) y lasde El
Salvador y Honduras.

La Universidad de San Carlos recupero su e-
dificio (ocupado por la Asamblea) en 1843, volvié a
perderlo en 1845 y solo en 1856 recuperd una parte.
Esto, unido a que hasta 1861 el gobierno de Carrera
no habia pagado los sueldos a los profesores, deja ver
que la restauracién de la Universidad en 1840 habia
sido practicamente nominal. En 1852 se habia supri-
mido la libertad de ensefianza y establecido la ense-
flanza confesional, por el Concordato de ese mismo a-
fio.

Hacia 1850, tenia doce cétedras (sin funcionar
todas ellas) y un Senado de 50 doctores (76).

Todos los juicios sobre este periodo son peyora-
tivos (77), con excepcidn del P. Rafael Pérez, S.J.

En 1862, cedid los cursos de latin al colegio de
los jesuitas.
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Es de tener en cuenta que, al restaurar, en 1840,
las Constituciones de la Universidad de 1686, se vol-
vi6 a prohibir el ingreso a la misma de negros y mu-
latos... Se volvié por precepto a la Teologia escolds-
tica y se prohibi6 seguir a Decttut de Tracy, que tan-
ta influencia habia tenido. Se suprimi6, de paso, la
autonomia universitaria. Una cétedra de Filosofia
(Légica, Metafisica, Etica, Fisica), en cuatro partes,
en tres afios, con los textos en latin (Lugdunensis),
desde 1868, profesor, el Dr. Ildefonso Albores (78).

Para Secundaria, la poca que habia, textos: Bal-
mes y Arboli.

Esto dur6 hasta 1875, en que el gobierno de Ba-
rrios la transformd en la Universidad de Guatema-
la, con Escuelas profesionales y sustituyendo la Es-
coldstica por el positivismo. Se estableci6 una Facul-
tad de Filosofia y Letras, que no llegé a funcionar
(79). Relativamente, la suplieron la Escuela de Dere-
cho y la Escuela Normal.

En ésta, un curso de Filosofia, a cargo de Vale-
ro Pujol. En 1880, se crearon las Facultades de Me-
dicina y de Ingenieria.

Entre los profesores debe destacarse a Lorenzo
Montiifar con Pedro Molina. Son los dos nombres
mds importantes de entre los profesores de la Univer-
sidad en el siglo.

Con lareforma positivista liberal, en la secunda-
ria se incluy6 Filosofia. Con libertad de Catedra, la
ensefianza fue positivista. Profesores: Valero Pujol,
Dario Gonzilez (salvadorefio, médico) y José Marti.

En 1895 fracaso otro intento de crear la Facultad
de Filosofia y Letras.

Ademas de Comte, influencia de Buchner.

La Universidad de Ledn se habia instalado en
1812. Una Céatedra de Filosofia. De 1821 a 1844 no
funciond. Funciond irregularmente hasta 1888 (todo
ello, o por guerras civiles, o por desinterés del gobier-
no conservador de los treinta afios). De 1888 a 1947
llevara una vida muy irregular y de miseria econémi-
ca. Con lareforma liberal, se suprimi6 la Rectoria y
se dejaron Facultades profesionales independientes
igual que en Guatemala y Costa Rica (80).

En 1872, tenia 66 alumnos y catedra de Medici-
na, Derecho y Teologia. No tenia Filosofia (81).

En cierto modo la suplieron los centros de Gra-
nada y Masaya. Aunque se llamaron Universidades,
fueron en la préctica cursos dados espontdneamente
por algunos intelectuales. La de Granada, creada en
1838, no lleg6 a completar los estudios de Derecho
(82). En Masaya, la organizaron el Lic. Jerénimo Pé-
rez, que explicé Derecho Piblico y Rosalio Cortés.
Este, natural de Le6n, Bachiller en Filosofia y Medi-
cina, liberal, ensefiaba Filosofia (83).

La Universidad de Santo Tomads en San José,
CostaRica (84), fue creada en 1843, por influencia de
José Maria Castro. Fueron profesores de Filosofia:
Dr. Nicolas Gallegos, Dr. Nazario Toledo y Dr. Lo-
renzo Montufar. Tuvounamediade 150 alumnos. En
1870, crisis, al dedicarse los fondos a la Secundaria.
Desde 1874, contaba con la Facultad de Derecho y el
Instituto Universitario (secundario). En 1888 fue
clausurada por rencillas con el Ministro Mauro Fer-
nindez. Sigui6 funcionando la Facultad de Derecho,
dependiendo del Colegio de Abogados. No hubo re-
forma positivista, sino clausura positiva... Dentro de
su modestia, fue la unica de vida continuada en Cen-
troamérica. Su importancia para el pais fue grande,
pues prepar6 a los hombres que destacaron en la or-
ganizacién de la vida publica.

Especial importancia tuvo la ensefianza de Vale-
riano Fernandez Ferraz, en el Instituto Universitario.

La Universidad de Honduras, en Tegucigalpa,
fue creada por la iniciativa privada de José Trinidad
Reyes (85) y fue declarada oficial en 1846 por Juan
Lindo. Su primer profesor de Filosofia fue Maximo
Soto (Bachiller por Ledn, luego destacado médico-
legista). La Fisica se estudiaba por Lugdunensis, y
luego por Varela. Tuvo Facultades de Derecho y Me-
dicina (86).

A mediados del XIX, de la Universidad de Hon-
duras salieron los principales hombres del pais, como
Céleo Arias, Yanuario Jiron, Valentin Duran, Adol-
fo Zufiiga, Julio Contreras, Alvaro Contreras, etc.

La descripcion que hace W.V. Wells (87) de un
examen de Bachillerato en la Universidad de Hondu-
ras (1857) muestra ante todo que debian graduarse a-
lumnos muy raramente. Ademads, “Ninguna pregun-
ta se hizo en las ramas comunes de la educacién. Si
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el estudiante estaba satisfactoriamente bien en sus co-
nocimientos religiosos, no era sometido a muchas
disciplinas intrincadas. En esta Academiarecibian su
educacién muchos de los futuros sacerdotes de Hon-
duras”.

En 1882 sufrié una reforma.

LaUniversidad de El Salvador creadaen 1841,
por obra de Juan Lindo, Presidente del Estado. Cla-
ses de Gramatica Latina y Castellana, Filosofia y Mo-
ral. Empez6 a funcionar en 1843, bajo la rectoria del
Dr. Eugenio Aguilar, el cual fue el profesor de Filo-
sofia durante los treinta y dos afios (88). El curso a-
barcaba Logica, Metafisica, Moral y Fisica General,
en tres afos y con cardcter propedéutico (o secunda-
rio).

Mientras Aguilar fue Presidente del Estado, se
encargaron de la citedra suplentes. En 1845, el Dr.
Francisco Dueifias. En 1867, el Sr. Manuel Muiioz,
que fue Secretario de la Universidad muchos afios.
Libros de texto: en Etica, el de Mora; en Fisica el de
Almeida (89). En 1846 se dieron los primeros grados
de Bachiller en Filosofia y se abrieron las citedras de
Leyes, Medicina y Farmacia.

En 1855, profesor el Br. Braulio Viteri. Al final
del mismo afio, el Lic. Luis Fernandez. En 1858 otra
vez Braulio Viteri. En 1859, Eugenio Aguilar volvio
adesempeiiarla (90). En 1864, fue nombrado el Lic.
Dario Gonzélez. En 1867, Dario Gonzélez explicaba
Logica, Metafisica y Moral, por Balmes. Luego re-
gres6 Eugenio Aguilar, y Dario Gonzalez explicé Fi-
sica, ademds de Medicina. En 1871, seguia Aguilar,
ya presbitero; se jubilé en 1875 (91). En 1877-1879,
profesor el Lic. Fabio Castillo. Dario Gonzalez si-
guié explicando Fisica y Medicina, hasta 1879. En
1879, el Lic. Miguel Loucel, que seguiaen 1881 (92),
afo en que se nombrd interino al Lic. Manuel Delga-
do, que siguié hasta 1883. Delgado, en 1884, por po-
litica, cesé como rector y como profesor y se nombré
interino a Teodosio Carranza; en 1885, el Dr. Rafael
Reyes, y desde agosto volvié Manuel Delgado (93).

La Universidad se transformé en Escuelas profe-
sionales. Desde 1886, la Filosofia pasé a los Liceos
y desaparecié en la Universidad. Desde 1864 se cam-
bié el nombre de Licenciado por el de Doctor.

En 1877, el edificio de la Universidad estaba o-
cupado por un cuartel. La Biblioteca Nacional teni-
a4.000 volimenes (94).

Eugenio Aguilar, Licenciado en Medicina.
Comprendia: “Mateméticas puras, Légica, Metafisi-
ca, Moral y Fisica General”. Como Presidente de la
Republica, Eugenio Aguilar en 1847 dio el Regla-
mento de la Universidad, siguiendo las de San Carlos
y Salamanca. La Universidad tomé una orientacion
positivista, y no escoldstica.

Eugenio Aguilar nacid en Sacatecoluca en 1804.
Licenciadoen Medicinaen 1838 por San Carlos. Em-
bajador en Guatemala en 1843 y en 1845. En 1846
(hasta 1848), Presidente de El Salvador. Endos afios,
renunci6 tres veces a la Presidencia (la primera, al di-
asiguiente de la eleccion) sin que le fueran admitidas.
En 1848, 1854 y 1856, representante diplomadtico. En
1851, Ministro de Relaciones. En 1856, Ministro de
Hacienday en 1861-1863). Varias veces Rector de la
Universidad. En la vejez, sacerdote. Muri6 en 1879
95).

La Universidad de Occidente en Santa Rosa
del Copén, El Salvador, fundada en 1877 por el pre-
sidente Justo Rufino Barriba. Pricticamente era una
Escuelade Derecho. Enel 2°curso, Filosofia, con L6-
gica, Psicologia, Ideologia; en el 32, Teodicea y Mo-
ral. Catedratico de Gramdtica Latina y de Filosofia,
Fray Felipe de Jestis Moraga. En 1883 se suprimid es-
ta Universidad, sustituyéndola por un Liceo (96).

La Secundaria ofrece su primer intento con la
Federaci6n y la creacion de las catedras departamen-
tales, que fracasé. El segundo corresponde a las dé-
cadas de 1870 y 1880, obedeciendo, a la vez, al desa-
rrollo de la nueva burguesia (sobre todo, cafetalera),
alasreformas liberales y a los profesores liberales es-
pafioles.

En Guatemala, como he sefialado, tuvo impor-
tancia, pero limitada a la capital.

En El Salvador, a fines del XIX, tres centros me-
dios: el Colegio Santo Tomds, el Liceo San Luis y el
Colegio Sagrado Corazén. En el pueblo de Tecapa,
en El Salvador, en 1837 el Pbro. José Miguel Alegri-
a fundé un Colegio de Filosofia; funcion6 éste por
mds de 20 afios. Era Colegio de secundaria. EIP. A-
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legria era buen latinista (97).

En Tegucigalpa fue importante el Colegio Na-
cional. En 1870-80, fue profesor de Filosofia Rafa-
el Alvarado Manzano. Hacia 1891, Policarpo Boni-
1la. Luego, los profesores espafioles, especialmente
Sagastume.

En 1884, se fundé el Colegio Eclesiastico de Te-
gucigalpa.

En Nicaragua es de sefialar el Colegio creado por
Miéximo Jerez en Leon, y el Instituto General de Le-
on. Desde 1868 la secundaria comprendia “Psicolo-
gia, Logica, Metafisica y moral”

En Costa Rica es de sefialar la especial influen-
cia de Valeriano Fernandez Ferraz, krausista, verda-
dero estimulador de la Ensefianza Media en el pais.
Otro hecho: se inicid su crecimiento, que se manten-
drd todo el XX. Programas Krausistas: Légica, Psi-
cologia y Etica (98).

1.8 PENSADORES CATOLICOS

El XIX es un siglo de crisis grave para la iglesia
catdlicaen Centroamérica. Mediado el siglo XX se i-
niciard un rejuvenecimiento, pero el XiX le represen-
t6 un doloroso ir perdiendo las posiciones de privile-
gio que le habia dado la Corona espaiiola.

A causa del nacionalismo, los nuevos Estados a-
poyaron enfaticamente la confesionalidad, pero cui-
dando que sus nacionales no dependiesen de obispos
de otros paises. Ello provoco dos tensiones: la erec-
cién de dideesis nacionales y las expulsiones de los
religiosos regulares (extranjeros) que no juraban la
Constitucién. Los nuevos Estados se consideraron
continuadores de la Corona espariola y por ello hicie-
ron uso del Patronato eclesidstico; de ahi la ereccién
por el Estado de las didcesis de El Salvador y Costa
Rica.

La Iglesia se fue replegando, en esa pérdida de
poder politico, contra su voluntad y en medio de lu-
chas a menudo feroces. Lo interesante es que en lu-
gar de buscar un terreno de convivencia, la Iglesia a-

provechd la desaparicién de la Corona espafiola para
exigir su superioridad sobre el Estado.

Es interesante que este siglo nos ofrece un pano-
rama muy semejante al de la primera mitad del XVI:
obispos batalladores que se arrogan el derecho inqui-
sitorial por encima del Estado. Hasta entrado el XX
no se dard un status quo operante.

Esta situacién (que es paralela aladadaen Espa-
fia y en todo el Caribe) ofrece a lo largo del XIX dos
épocas: antes y después de la década del 1860.

Lo anteriornos ofrece el conflicto del Estado con
las Ordenes religiosas, pero no con el clero secular.
Los tinicos conflictos con los obispos fueron cuando
estos no aceptaron la independencia. Los principales
tedlogos (José Simedn Caiias, Isidro Meléndez, Del-
gado) fueron independentistas y con susribetes de ga-
licanismo, es decir, partidarios de restaurar el poder
de los obispos, cercenado desde el Concilio de Tren-
to. Por ello, y a consecuencia de que el crecimiento
econémico de las Ordenes religiosas habia debilitado
alas Didcesis, apoyaron las limitaciones impuestas a
los religiosos.

Mediado el siglo, la situacién cambid.

En 1864, el Syllabus complectenus praecipuos
nostrae aetatis errores. En el mismo afio la encicli-
ca Quanta cura. Venian a culminar la tendencia lla-
mada “curialista” o centralista romana.

Se condené: librepensamiento, agnosticismo,
materialismo, nacionalismo, anticlericalismo, rega-
lismo, liberalismo y masoneria. Provocé grandes
conflictos. Austria y Rusia rompieron los concorda-
tos vigentes. En el ataque al regalismo, se antepuso
la Iglesia a los Estados, pues el Papa eximia a laIgle-
sia de toda dependencia respecto a la autoridad civil.

Napoleén III prohibié la publicacién del Sylla-
bus.

El Gobierno espaiiol reafirmé la vigencia de la
Pragmatica de 1768, que establecia el pase regio pa-
ra las comunicaciones del Vaticano a los obispos.

El Syllabus, proposicién 80, condena a quien
sostenga que el Papa debiera reconciliarse “con el
progreso, con el liberalismo y con la civilizacién re-
ciente”.

Con todo ello, la ruptura violenta entre las ten-
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dencias liberales dominantes y la Iglesia provocé la
extremizacién de los liberales. Desaparecieron los li-
berales catélicos (todos los de la primera mitad) y el
liberalismo evoluciond haciael anti-clericalismo y se
alid con el positivismo. Las polémicasy luchas sobre
los jesuitas vinieron a ser el termémetro de la situa-
cién general.

Es de sefialar que en Centroamérica las luchas
fueron bastante moderadas si se comparan con las a-
nalogas de Espaiia (las tres feroces “guerras carlis-
tas”) o las de México o Colombia. En gran parte, la
revolucion liberal (1871) fue réplica a la presién ul-
tramontana.

En Centroamérica triunf6 el liberalismo aplas-
tantemente, sobre todo porque no hubo clero nacio-
nal. Ni hubo vocaciones religiosas (ni siquiera bajo
Carrera, por ejemplo, o con los conservadores en Ni-
caragua), ni aparecieron figuras de relieve. Lenta-
mente, Centroamérica se encontrd sin clero nacional,
los obispos repetian literalmente frases de las encicli-
cas; los pocos que destacaron fueron canonistas ultra-
montanos.

% %k

No haré la historia detallada de peleas de gobier-
nos y obispos y vicarios. Sélo sefialaré algunas figu-
ras.

El obispo Viteri, que hundi6 a cuatro presiden-
tes, lo he sefialado en el capitulo sobre El Salvador.
No era precisamente un te6logo.

El arzobispo de Guatemala, Casanova, expulsa-
do en 1887, centré su tesis “candnica” en que no te-
nia més superior (en ningtn orden) que el Papa.

El obispo de El Salvador,Saldaiia (friccién de
1871) fue de mayor preparacién teoldgica (99).

En Nicaragua (el unico delos seis paises cuya po-
blacién mantuvo en gran parte el ejercicio del catoli-
cismo, y no solo declaraciones formales) lo més sig-
nificativo fue que el mismo Cabildo Eclesidstico
mantuvo la vigencia del Patronato por el Estado en el
nombramiento de obispos, frente a los nombrados di-
rectamente desde Roma (1867). La debilidad de los
gobiemnos terminé acallando al clero y abandonando

el Patronato.

En 1877, excomunién de la prensa liberal en Ni-
caragua.

En Costa Rica (100), por haberse dado largos a-
fios la libertad de expresién, es donde encontramos,
por paradoja, el triunfo liberal de mayores efectos (el
unico mantenido en el XX) y la figura de doctrinario
cat6licomas importante: el Pbro. DomingoRivas. La
figura del obispo Bernardo Augusto Thiel (101) muy
interesante como historiador, es de menos relieve, so-
bre todo porque ya inici6é (después de su exilio de
1883-1886) una politica méas diplomética. Juan de
Dios Trejos (102) fue interesante como polemista en
la prensa.

Otras figuras son:

Juan Bertis (1837-1899), nacido en San Salva-
dor, sacerdote, fue profesor de Literatura en la Uni-
versidad. Sus escritos se recogieron en el volumen
Cienciay Literaturam 1961. Tratan de oratoria, lite-
ratura, pedagogia y algo de filosofia escoléstica. Si-
guid a Prisco y a Balmes (103).

Tipico de la reaccién ultramontanista fue Remi-
gio Casco (1899), canonista, Doctor en Derecho Ca-
nénico y profesor (104).

Carlos Gutiérrez, nacido en Tegucigalpa, 1818,
diplomatico, gestiond el concordato con el Vaticano
en 1861. Murié en 1892. Publicé varios articulos y di-
rigié una revista. Opinaba contra la secularizacién
del Estado y contra la igualdad en la libertad de cul-
tos. Su ensayo El Catolicismo en Inglaterra (105),
partiendo del examen de la situacién religiosa en Eu-
ropa, es una defensa del tradicionalismo francés. Lle-
ga a ultramontano. Ataca a Darwin, por nocivo. De-
fiende la supremacia espiritual de la Iglesia Catélica
sobre los Estados, ataca a los “pseudo-filésofos mo-
dernos”, y presenta la problemadtica de la época como
resultado de los ataques del ateismo contra el catoli-
cismo. Es un escrito que corresponde a los habitua-
les de apologética catélica de la época.

Manuel Francisco Vélez, nacido en Zacapa,
Guatemala, en 1839, Doctor en Teologia, sacerdote,
fue profesor de Filosofia en la Universidad de San
Carlos. Con la revolucion liberal, pasé a San Salva-
dor, donde fue profesor del “Liceo Salvadorefio”
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(también de Filosofia, entre otras materias) y publicé
varios periédicos catélicos. En 1886, obispo de Co-
mayagua. Muri6 en 1891 (106). Aparte de otros es-
critos, publicé: Lecciones de Légica, Lecciones de i-
deologta, Origen del hombre segiin larevelaciényla
ciencia. Ultramontano, era escoldstico y anti-evolu-
cionista. Atacé el positivismo y el liberalismo.

1.8.1 Domingo Rivas

Domingo Rivas fue un sacerdote virtuoso, de
temple esforzado, de conducta rectilinea, identifica-
do plenamente con su condicién eclesidstica, pero tu-
vo la desgracia de que, desde su juventud, todo el
mundo le sefialé como la persona indicada para Obis-
po.

Y claro es que, por consiguiente, no lo fue. Du-
rante toda la segunda mitad del XIX, su figura fue vis-
ta con recelo, tanto por los gobiernos, que no quisie-
ron tenerlonuncaal frente de ladidcesis, como por los
Cabildos, que resentian su rigidez. :

Domingo Rivas, “temido y respetado”, goberné
la di6cesis cuando no habia Obispo. Canonista bien
preparado, representé durante esos cincuenta afios
la Iglesia combativa y exigente. Implacable cuando
se sentia amparado por lo cdnonos, no ofrecié mella
personal al ataque. Y siempre antepuso los intereses
de su estado a conveniencias personales. Dos veces
desterrado, a €l se encargaban las requisitorias al Go-
bierno.

Nacié en San José en 1836. Se doctoré en De-
recho Canénico por la Universidad de Santo Tomés y
fue ordenado sacerdote en 1859. Cuando el cese de
Lorenzo Montifar como Rector de la Universidad y
la supresién de la autonomia de ésta, fue nombrado
Rector por el Gobierno. En 1862, vicario General.
Bajo la administracién de Jesis Jiménez, fue Presi-
dente de la Cadmara y miembro del Consejo de Go-
bierno. En 1869, Gobernador Eclesiastico. Deén
desde 1871 hasta su muerte. De 1871 a 1877, Vica-
rio Capitular. En 1880, desterrado en Nicaragua. Du-

rante el destierro de Mons. Thiel, en 1884, se enfren-
t6 con todo el Cabildo, por haberse plegado éste al
Gobierno. En 1891, Presidente de la Unién Catdlica,
pero por pocos meses. Murié en 1900.

Tomé como enemigos directos alos liberales. El
24 de setiembre de 1875, public6 una pastoral contra
el “racionalismo”, dirigida especialmente , aunque
sin nombrarle, contra Lorenzo Montifar. Segiin V.
Sanabria, “es el inico documento de mayor solemni-
dad publicado por el Dr. Rivas, que por el fondo y por
la forma nos permite medir suamplia cultura mental”
(107). Personalmente, considero muy superior laEx-
posicion... de que hablaré después. En una alocucién
del 20 de junio del afio anterior, ya habia combatido
al racionalismo. Dice en la pastoral:

*...]os apéstoles del error no cantarén victoriaen su ré-
proba tarea de descatolizaros. Esos apdstoles (Lorenzo
Montifar y sus discipulos del periédico “La Razén”) estdn
dedicados a "usurpar el magisterio doctrinal y atacar infa-
memente los dogmas eternos, la disciplina venerable y la
autoridad celestial de laIglesiay su Pontifice". El que se de-
jallevar por las pasiones, niega las doctrinas que las repri-
men, y "entonces suplanta los textos, falsea la historia, co-
mete anacronismos y prescinde de las reglas més triviales

del buen criterio para desconceptuar los institutos que ella
ha autorizado (108), desvirtuar el ministerio sacerdotal y
denostar al Pontifice Supremo".

Finalmente, califica al racionalismo de “falsa
doctrina”.

Filoséficamente, esta pastoral es superficial y de
tono més polémico que doctrinal. Por “racionalismo”
entiende el negar la infalibilidad pontificia y el afir-
mar la libertad de pensamiento. La pastoral vino a ser
la justificacién de la salida de Montiifar del Rectora-
do universitario, a causa de la aplicacién del Concor-
dato a la ensefianza universitaria. Por lo demas, ana-
liza el deismo y considera inconsistentes los sistemas
de moral auténoma.

Lapastoral de Mons. Llorente, de 20 de agostode
1867, contra la masoneria, fue redactada por Rivas, y
supongo que algunas otras mas.

A poco de la expulsion de Mons. Thiel, en 1884,
el Vicario General publicé una pastoral, en que acep-
taba el poder del Estado, y que incluso recibid el vis-
tobueno del Obispoenexilio, todo ello probablemen-
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te por razones de prudencia politica. Sobre esta pas-
toral, Domingo Rivas redacté una Exposicién...
(109), desarrollando la doctrina pontificia sobre las
relaciones de la Iglesia con el Estado.

...no soy partidario del regicidio; por el contrario, de-
testo y condeno la doctrina que lo autoriza; condeno y de-
testo también la rebelién,... Tengo el gusto de hallarme
también enteramente de acuerdo..., en cuanto alamés pron-
ta obediencia debido a las leyes civiles, tomada esta propo-
sicién en Tesis general. Ella contiene una de las verdades
catdlicas... Pienso mds, esta obediencia urge de la misma
manera aunque el Rey o Jefe hubiere usurpado el poder,
aunque fuese impio, hereje, cismdtico, infiel, id6latra,
puesto que, al emitir las leyes no haya excedido la érbita de
sus atribuciones,... He dicho en Tesis general, porque so-
bre esta materia hay una distincién esencial que se halla
consignada en la ley divina, la cual dejaria sin aplicacién;
el calificativo: “Més universal” (usado por-el Vicario) a-
tribuido a la obediencia... Esta emanacién de toda potestad
del Poder Omnipotente de Dios hace que toda autoridad que
se ejerza acd en la tierra, esté necesariamente subordinada
aaquel Poder increado de que procede. De ahi que viene la
obligacién, que hay en conciencia, de obedecer a la Iglesia
y al Estado,... De ahi viene que ni el Soberano Pontifice, ni
el Monarca mas absoluto, tengan un poder ilimitado, pues-
to que sobre uno y otro se hallan el Derecho Natural y el Di-
vino Positivo,... De ahi vienen las diversas esferas, deter-
minadas e independientes, a que cada uno de los dos Pode-
res, eclesidstico y civil, deben limitar el ejercicio de su res-
pectiva autoridad... Con relacién al objeto, la autoridad de
la Iglesia versa sobre lo espiritual, y sobre lo temporal que
con ello seroza... Conrespecto, en fin, alos medios, la San-
taIglesiay su Jefe Visible cuentan con la asistencia perma-
nente del Espiritu de Dios,..., su infalibilidad prometida,...
Esta Iglesia,... no tiene mds limites que los confines del
mundo. Ella pues es el luminare majus, y el Estado , como
laluna, refleja sobre los pueblos la luz de 1adoctrina que re-
cibedelalglesia,... Estas diferencias colocan alalglesiaen
una categoria sumamente mas elevada, mas importante y
mds respetable para los pueblos y los Gobiernos, que la en
que se halla el Estado..., los poderes seculares mismos no
estdn dispensados de respetar la potestad espiritual ni de a-
catar y obedecer sus preceptos. Por tanto, el Principe como
el infimo vasallo tienen la necesidad y el deber de ser diri-
gidos y regidos, en lo que toca al orden espiritual, por la au-
toridad de la Iglesia.,,, La potestad secular,..., puede, al e-
mitir sus leyes, tocar el derecho natural, el divino positivo
o los dogmas, preceptos ;y disciplina de la Iglesia Catéli-
ca,..., conforméandose con ellos. ...Mas si desgraciadamen-
te aconteciere que... los ataquen, los desprecien... se
les opongan, ;habria de parte de los ciudadanos la
misma obligacion de obedecerles? Indudablemente
que no; tal obediencia en este caso seria punible,...
En estos tiempos.., en que se ostenta como la ma-
yor conquista del siglo..., la implantacién de ese li-

beralismo, que es la tirania envuelta en seductores pe-
ro disolventes principios de libertad de imprenta, li-
bertad de conciencia y libertad de cultos, de Iglesia li-
bre en el Estado libre, de exequatur y recursos de fuer-
za, de ensefianza laica y Estado sin Dios, de aboli-
cién de concordatos y extincién de drdenes mondsti-
cas, de matrimonio civil y disolucién de su vinculo
por autoridad laica, etc. En estos tiempos, repito, se-
ria sumamente expuesto ensefiar la obediencia absolu-
ta a la ley civil,...".

Asi, en consecuencia, fue Rivas quien plante6
mas adelante, en 1890, con toda radicalidad, la que se
llamo cuestién religiosa, enfrentando a la Iglesia con
el Estado. Fue el discurso del 1 de mayo, en la Cate-
dral, ante el Presidente Rodriguez, una verdadera re-
quisitoria, en que Rivas le pidi6 la revisién de las le-
yes de 1884 sobre los siguientes puntos: destierro del
Obispo, expulsién de los jesuitas, limitacién de las
procesiones, el trabajo en los dias festivos, ruptura del
Concordato, secularizacién de los cementerios, el di-
vorcio, el matrimonio civil, limitaciones a la adquisi-
cién de bienes, ensefianza laica.

“..., hago presente ante Vos, y ante los otros Po-
deres de la Nacidn, la querella de sus males (de la
Iglesia), en demanda de reparacion de tamaiia injus-
ticia" (110).

Practicamente, ese fue el programa del Partido
Unién Catdlica.

1.9 LIBERALISMO Y POSITIVISMO

Al comienzo del XIX se dio la evolucién del
constitucionalismo (anti-despotismo) en liberalismo.
Recuérdese que el primer Partido Liberal en el mun-
do fue el espafiol, en toda la primera mitad del siglo
hubo liberalismo abundante. En Centroamérica, los
gobiernos de Galvez y Morazén. Este liberalismo tu-
vo problemas con los obispos, pero nunca por cues-
tiones de religion, sino de dinero y de privilegios.

Mediado el siglo, la situacién cambia. Por una
parte, los liberales se hacen positivistas y dejan piibli-
camente de ser cristianos. Por otra, la Iglesia Catdli-
ca, ante el proceso de la unidad politica italiana (pro-
pugnada por los liberales) y el miedo a perder los Es-
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tados Pontificios, se entrega a la reaccién que culmi-
na con el Syllabus. De ahi, el liberalismo anti-cleri-
cal y los conservadores antiliberales. O sea, el libe-
ralismo frente a los ultramontanos.

En el primer liberalismo abundaron los clérigos.
El segundo tomé como a su ogro a los jesuitas.

Por todo ello, es algo confuso en Centroamérica
el separar a liberales catélicos (como Nicolas Galle-
gos), liberales prepositivistas (la “ideologia” france-
sa: Nazario Toledo), liberales positivistas (Lorenzo
Montifar), positivistas unionistas (Maximo Jerez),
etc.

Otra advertencia. En el XIX no debe verse a es-
tos intelectuales como unabanderia frente a otras. No
hubo otras, pues los doctrinarios catélicos fueron ca-
nonistas peleadores, pero no teélogos ni filésofos.
Estos liberales y positivistas fueron los intelectuales
de Centroamérica en esta mitad del siglo.

Ha de tenerse en cuenta que, en general, los libe-
rales, incluso los de formacién inglesa (como Mauro
Fernandez) fueron partidarios del liberalismo fran-
cés. Sobre todo, en lautilizacién del Estado como ins-
trumento educador. No fue un liberalismo anarquis-
ta, sino estatista.

Por ello, puede hablarse de educacién positivis-
ta y de gobiernos positivistas. No en la forma que se
adopt6 en México, sino con fluidez de un pais a otro.

Aparte del primer periodo liberal (que fue, con la
Academia de Ciencias de Guatemala, el tinico que a-
fronté de pleno el problema), pueden sefalarse los si-
guientes momentos:

1860, El Salvador, con el Presidente Gerardo Ba-
ITios, fiel al positivismo.

1871, Guatemala, el positivismo informa toda la
revolucion liberal, y lo sigue la Ley de Instruccion Pi-
blica de 1875, asi como la supresién de la Universi-
dad de San Carlos y creacion de la “Universidad de
Guatemala”, la ley de 1882 fijo la Filosofia Positiva
para la Facultad de Filosofia y Letras. Manuel Anto-
nio Herrera y Valero Pujol fueron los inspiradores de
este periodo (111). Igualmente, la creacién de la En-
sefianza Secundaria Piblica, de 1875.

El hondurefio Dr. Antonio Laso Arriaga redact6
el programa de filosofia positiva (y fue su profesor)

en el Instituto Central de Guatemala. Sustituido lue-
go por el nicaragiiense Luis Felipe Corea.

“Por los finales del siglo pasado, la ensefianza tanto
profesional como secundaria, se moldeaba en los principios
del Positivismo, el cual alcanzaba las més visibles metas de
la popularidad y aceptacién. Se vivia en positivismo. S6-
lo el concepto de lo que era la Filosofia, levantaba los 4ni-
mos y entusiasmaba a quienes empezdbamos a ver por la
ventana dela Vida, los extensos y dilatados campos del sa-
ber” (112),

En Costa Rica, aparte de las dos presidencias de
José Maria Castro (y las dos veces fue expulsado por
este motivo), fue la presidencia de Préspero Fernan-
dez la més significativa. El afio 1884 fue el de las
grandes reformas liberales, todas inspiradas por Cas-
tro y Lorenzo Montifar (113).

En Honduras, El Salvador y Nicaragua es espe-
cialmente la dltima década del siglo la de penetracion
positivista en la ensefianza.

En Honduras, el presidente Bogran (1890) con-
trat6 profesores espaiioles positivistas. Sobre todo,
con la presidencia de Policarpo Bonilla (1894-1899),
la ensefianza de Maximiliano Sagustum divulgé el
positivismo. El Br. Eduardo Guillén, educado en
Guatemala, fue profesor de Filosofia en el Instituto
Central de Tegucigalpa. En 1897, Ie sustituy6 en la
catedra el Dr. Marcos Lépez Ponce. Sus discipulos
principales fueron los Lics. Angel V. Matute, Ramén
Lobo Herrera, Justo Gémez Osorio y Antonio Ber-
mudez M. Obras de texto: la de Dario Gonzdlez y el
resumen Filosofia de Comte. Este constaba de las
dos primeras lecciones del Curso de Comte, traduci-
das por el Dr. José Montoya (hondurefio, educado en
México) y editadas por José Ledn Castillo (114).

En Nicaragua, fue la presidencia de Zelaya laque
abri6 la ensefianza piblica a los profesores positivis-
tas. Especialmente tuvo importancia el Instituto Na-
cional Central de Varones. Destacd el espafiol Pedro
Am¢ de Villafranca.
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1.9.1 Nazario Toledo

Cientifico humanista, representd el primer con-
tacto filoséfico con los pre-positivistas franceses, y,
al haber poca tradicién escol4stica, el basamento doc-
trinal del XIX fue ya orientado en este sentido.

Nazario Toledo naci6 en Guatemala a principios
del XIX. En la Universidad de San Carlos obtuvo la
Licenciaturaen Medicina antes de 1834. En 1835 fue
Diputado en el Congreso Federal. En 1836 se acogi6
a Costa Rica y desempeiio la Catedra de Filosofia de
laCasa de Ensefianza Piblica, ademads de actividades
como médico. En 1840 volvi6 a Guatemala, ocupan-
do una Catedra en la Universidad y obteniendo el
Doctorado en 1842. En 1844 volvié a Costa Rica,
donde fue muchas veces Diputado, y Presidente del
Congreso. Amigo de José Maria Castro, sufrié des-
tierro en 1852. En 1858, Ministro de Relaciones Ex-
teriores € Instruccion Piblica. En 1845 se le adjudi-
c6 la Catedra de Filosofia en la Universidad de Santo
Tomads. De 1850 a 1859 ocupé el Rectorado. Muri6
en Guatemala en 1887.

Los cursos de Filosofia los orientd en sentido
cientifico, llegando incluso a separar como curso la
Fisica experimental. Pero no se limit6 a ésta. Intro-
dujo las doctrinas de Condillac, Desttut de Tracy y
Cabanis, que supongo habia estudiado en la Facultad
de Medicina-de Guatemala. Asi, el sensualismo y la
“ideologia” fueron orientacién basica de la Universi-
dad durante los decenios de mediados del XIX.

Ignoro si conoci6 obras de Comte, pero su doc-
trina si, pues se declard positivista y hablé del “reina-
do del positivismo”. Consideraba el renacer de la fi-
losofia a Bacon, Montaigne y Maquiavelo. En todo
caso, su interés filoséfico se dirigi6 siempre al hom-
bre:

“El hombre en si es un mundo pequefio , cuya organi-
zacion se esconde hasta cierto punto a los ojos del observa-
dor: sumaquina, su ser moral, sus pasiones, y sus placeres
y padecimientos, son objeto del estudio més interesante,
porque tiende nada menos que a la conservaciéndela socie-
dad por medio de cada uno de los individuos que la compo-

nen .

Al mismo tiempo que es ya positivista, es tam-
bién un tipico ilustrado: “El siglo XVIII es el prelu-
dio del gran movimiento progresivo de nuestros di-
as”. Y este espiritu ilustrado lo aplica a la sociedad,
cuya reforma confia totalmente a la educacién. En
sus discursos rectorales se muestra como un pondera-
do humanista de amplia visién histdrica, asi como un
buen organizador y administrador.

Su discurso rectoral de 1844 es plenamente ilus-
trado. “

“Los crepusculos de un dia alegre que suceden a una
noche de tinieblas, no son mas lisonjeros que los primeros,
destellos de las ciencias que han de ilustrar aun Pueblo. Los
Pueblos que descuidan las luces deben prepararse a las ca-
lamidades de todo género,... ...los esfuerzos del verdadero
civismo para cimentar sobre el orden la futura civiliza-
cién”.

*“...hallegado la hora del positivismo,..., y al fin se es-
t4 generalizando la conviccién de que sin educacién es im-
posible que se cumplan los objetivos de la asociacién (so-
ciedad).

*“... es necesario generalizar (en la ensefianza) las re-
glas de ideologia, principalmente para los que no han teni-
do la fortuna de nacer con un buen juicio, y que de otra ma-
nera son eternos argumentadores, y mds tarde opositores
natos de todo cuanto se establece.

En la vida salvaje no se conoce el imperio de larazén
que fue origen de las leyes; y las sociedades cuanto menos
ilustradas, se encuentran més sujetas al poder del més fuer-
te.

Y en su discurso rectoral de 1855:

Si para sujetar la tierra, segiin la expresién de Génesis,
fuera forzoso civilizar a los pueblos, nunca se obedecié me-
jor mandato de Dios que en el siglo presente”.

*“... las preocupaciones de un civismo egoista y de un
oscuro localismo, van cediendo su lugar a sentimientos fi-
lantrépicos y humanitarios.

No existe hoy la demonomania de algunos tiempos, ni
la erotomania de los trovadores y caballeros andantes, ni la
corca de la edad media, ni el tarantismo del siglo XV, y la
emocién causada en muchas ciudades por las mesas dan-
zantes y los espiritus golpeantes no han pasado de ser un e-
lemento de distraccién para los que gustan de prodigios”.

“Amurallemos ese orden y esa paz que han salvado es-
ta porcién de América de las borrascas que por todas partes
se han sufrido; asi podemos estar seguros de que ese cami-
no que nosostros hemos comenzado, lo seguiran las gene-
raciones que nos sucedan, y quiz4 un dia lleguen a tocar el
fin de tantas ansias y fatigas, estableciendo la prosperidad
publica sobre las bases sélidas de la educacién y de la ins-
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truccién més perfecta”.

Es, pues, tipico progresista, que cree que hay que
estudiar al hombre para conocer su funcionamiento y
asi organizar la educacién que lo lleve a su mejor de-
sarrollo: ... el mundo entero... se ha convertido en un
taller intelectual”, pues “todo se debe a la ilustra-
cién”.

Por lo demés, sostiene que ... en ningtin siglo se
habia establecido el cosmopolitismo social como el
siglo XIX (115).

1.9.2 José de Obaldia

Nacido en Panama en 1806. Educado en Espa-
fla. Periodista. Politico de prestigio. En 1845 y
1849 gobernador de Panama. En 1850 se opuso Go-
bernador a una intentona independentista. “Para ha-
cer triunfar el principo de independencia, seria indis-
pensable agotar todos los recursos del Istmo, y entre-
garse después en los brazos de una nacién extranje-
ra”. Bajo su gobierno, la supresién de la esclavitud,
1852. En 1858-1860 fue electo Gobernador del Esta-
do. En 1854, como Vice-Presidente de la Repiiblica
(de Colombia) asumié la Presidencia, por un afio.
Conlarevolucién en Colombia de 1860. Obaldia hu-
bo de asilarse en Costa Rica, donde se dedicé alaen-
sefianza en Alajuela y Heredia. Murio en David en
1889.

José de Obaldia en Madrid, fue discipulo de Al-
berto Lista, y compafiero de Espronceda y Ventura de
la Vega.

Redacté el “Acta de David” (1861), elevada por
unareunion separatista en David. Que Panama se se-
pare de Colombia, a causa de que las guerras civiles
colombianas perjudican el fomento de la industria en
el Istmo y del comercio en la capital, lo cual impide
que Panamé “venga a ser el grande emporio de la A-
mérica del Sur”. Para ello, se propugna que Panama
se convierta en un protectorado de las grandes poten-
cias (116).

En cuanto a propugnar el protectorado, Obaldi-
aresultd precursor de lo que sucederia cuarenta afios
después. Pero Obaldia propugnaba un protectorado
conjunto de tres potencias: Estados Unidos, Francia
e Inglaterra. Es decir, una internacionalizacién del
Istmo.

En 1860, siendo Gobernador del Istmo, José de
Obaldia, en su mensaje a la Asamblea, decia:

*“Si quereis conservar nuestros elementos de orden a
favor de los cuales puede inicamente crecer y dar 6ptimos
frutos el 4rbol de la libertad...; si quereis conservar también
la unidad moral del pueblo que es y ha confiado sus desti-
nos y el buen nombre que se ha sabido granjear por sus tra-
diciones, por el espiritu liberal de sus leyes y por sus rique-
zas naturales; si quereis todo esto, no os disolvdis sin decla-
rar franca y resueltamente, que si la suerte de las armas fue-
ra adversa al régimen legal quedando asi despedazados los
oréculos que nos unen ala Confederacién Granadina, Pana-
maé no quedard uncida al yugo de la arbitrariedad revolucio-
naria, sino que dispondré de su porvenir en uso de su pro-
pia y entonces incuestionable soberania, bajo la proteccién
de tres grandes poderes: los Estados Unidos de América, la
Inglaterra y Francia” (117).

1.9.3 Justo Arosemena

Naci6 en 1817 en Panam4. En 1832 pasé a Co-
lombia a seguir sus estudios: en 1837 termind los de
Derecho. En 1836 public6 una serie de cartas en el pe-
riédico “El Comercio Libre” de Panama sobre el pro-
yecto de ferrocarril. Profesor de Derecho en El Co-
legio Secundario; publicé Principios Elementales de
Legislacién, en que sigue a Beccaria y Benthan. Y
que luego ampli6 en su Apuntamiento... (cOmo
miembro de la Cdmara colombiana escribié El Esta-
do Federal, en el cual, tras un examen de la historia
de Panam4, propuso un decreto de ley erigiendo Pa-
namé en Estado Federal de Colombia. Presentado en
1852, en 1854 fue aprobado por la Cdmara de Bogo-
t4. La argumentacién es pragmaética. Estuvo vigente
hasta la Constitucién Liberal de 1863. Particip6 en
la convencién de Rio Negro, 1863, como represen-
tante de Panam4, y fue su Presidente. La Constitu-
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cién de 1863 es federal para toda Colombia. Desde
1886, se impuso el centralismo. En 1886 rechazé la
candidatura a la Presidencia. Fue abogado consultor
del ferrocarril. Muri6 en 1896, pobre (118).

Justo Arosemena, comerciante fracasado, fue un
buen abogado, pero sobre todo un hébil y recto poli-
tico. Liberal y federalista, intervino con eficaciaen la
politica colombiana durante muchos afios. Como
hombre de pensamiento, siempre se atuvo a lo que la
politica concreta permitia, y dentro de ello logrd el
maximo. Destacé como anti-esclavista (119).

Ensus Principios de Moral Polftica desarrollala
Moral politica republicana y liberal. En sus Apunta-
mientos buscé su fundamentacién gnoseoldgica; se-
gun Ricaurte Soler, “esta obra es la mds importante
que en Hispanoamérica se escribié con este propdsi-
to” . Rechaza toda base teolégica de la moral, asi co-
mo la teoria del Derecho Natural, o 1a validez de un
conocimiento metafisico. Las Ciencias morales y po-
liticas son ciencias de hechos, ciencias factolégicas.

“Todos los principios y sistemas que llevamos pasa-
dos por el crisol del andlisis, son, aparte de su falsedad, cen-
surable como todo principio y sistema sobre el que se pre-
tenda hacer estribar una ciencia. Los que tal intentan se i-
maginan que las ciencias son algunos edificios con sus ci-
mientos, columnatas, etc., pero no hay nada de esto. Las
ciencias no son sino descripciones de lo que es o pasa, se-
giin lo tenemos repetido, y es por tanto la més vana idea
intentar que ellas descansen sobre ninguna cosa, llamese
principios, sistema o como se quiera.

Por esta razén ni atn aquel principio, que no es por o-
tra parte sino la emisién de un juicio exacto, y que ha sido
proclamado con exclusién de todo otro por algunos hom-
bres sabios como Bentham y Dumont, ni atin ese, digo, pue-
de ser lo que se quiera que sea: base de las ciencias mora-
les y politicas. Hablo del principio de utilidad, o sea el jui-
cio de que las acciones y las instituciones no son
buenas y apetecibles sino cuando a resultado de ellas

un residuo de bien, después de comparados bienes y
males". (p. 52-53).

Por ende, la ciencia moral serd experimental. En
el Cédigo de Moral afirma que una moral religiosa
pertenecerd al arte. En cambio, “la moral experimen-
tal, fundada en la naturaleza del hombre, ya se consi-
dere como ciencia, ya como arte, es universal...”. El
agnosciticismo se une asi al cientificismo.

Esta moral experimental llevé a Justo Aroseme-

na ajustificar el liberalismo econémico y el federalis-
mo politico en su El Estado Federal de Panamd. Par-
te de ladescripci6n “geografica” del istmo, lacual lle-
va a afirmar que éste posee unidad, manifestada tam-
bién histéricamente: La voluntad de aquel pais es te-
ner un gobierno propio y completo, con el menor sa-
crificio posible en obsequio de una gran nacionali-
dad, no puede ser més clara (p. 226). De ahi, el auto-
gobierno, federado a Colombia.

Estaobrano fue solamente un estudio tedrico, si-
no practico en un doble sentido: fue la verdaderacre-
acion de los estudios en torno a la panameiiidad, y
fueaplicada politicamente al elevarse Panam4d a Esta-
do federado.

Justo Arosemenaes la principal personalidad, fi-
loséfica y politica de Panama.

1.9.4 Nicolds Gallegos

Hombre recto, probé hasta la nimiedad, amable,
transigente y contemporizador, Nicolds Gallegos fue
uno de los constructores del Estado costarricense.
Puede servir de término de comparacién por oposi-
cién temperamental con José Maria Castro. Ni go-
bernd ni pretendié gobernar; fue Rector tres veces,
pero dos interinamente y la tercera (1875) sélo para
que la Universidad saliera adelante de una dificultad
politica, por el cese, por razones doctrinales religio-
sas, de Lorenzo Montiifar. Liberal ilustrado a ultran-
za, era un ferviente cat6lico; ardiente y constante de-
fensor de la libertad de pensamiento, formé parte de
la Junta Piadosa pro construccién de la Catedral; ad-
mirador de la Francia ilustrada, sigui6 en Filosofia a
la Escuela Escocesa.

Nicolds Gallegos nacié en SanJosé en 1818. Es-
tudié en la Casa de Ensefianza Puiblica, con Rafael O-
sejo. Se gradu6 de Bachiller en Filosofia y Maestro
en Artes, en 1832, porel Colegio de Santo Toma4s. En
1842, profesor de Filosofia en la Casa de Ensefianza
Publica, hasta su ereccién en 1844 en Universidad,
momento en que fue nombrado Catedratico de filoso-
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fia en ésta: la desempefi6 por un afio, renunciando el
11 de abril de 1845, por motivo de un viaje a Nicara-
gua. Durante muchos afios fue Miembro de la Direc-
cién de Estudios de la Universidad y Secretario de la
Corte Suprema de Justicia. Rector en 1846, 1864 y
1875-1876. Muri6 en 1882.

Redactordel “Mentor Costarricense” , “La Ter-
tuliay La Paz y el Progreso”. Es autor de los prime-
ros textos de Filosofia en el pais (120). La Universi-
dad, en reconocimiento, le otorgé el grado de Doctor
en Filosofia.

En sus discursos universitarios se muestra tipico
“ilustrado”. Las luces guiarn al pais, y la Universi-
dad deberi ser su foco difusor:

“Gloria, honor eterno a los protectores de la ilus-
tracién: infamia, humillacién y muerte al que preten-
da minar el solio de las luces,... Demostremos hoy to-
dos los costarricenses nuestro jibilo porque ha empe-
zado su periodo el siglo de los sabios con la ereccién
de 1a Universidad” (121). Un afio maés tarde, atribu-
ye a sus discipulos el mérito de lo que han logrado en
la Cétedra, y en tono romdntico, desarrolla nueva-
mente la tesis del progresismo ilustrado:

“Qjala pueda ver algin dia flameando en todos
los dngulos del Estado, el estandarte de la sabiduria:
entonces cerraré con gusto mis 0jos por dejar asegu-
rada mi adorada patriacon el escudc invencible de las
luces y de la libertad” (122).

Este hombre morigerado, amable, contemplati-
vo, sin mas ambiciones que servir a la ilustracién de
su pais, en su labor periodistica fue un moralizador
constante. Las doctrinas éticas pasan por una adapta-
cion ;de una cierta prudencia lugarefia a través de su
pluma:

*“Una lengua azogada sirve mds que un espejo: éste di-
ce solamente lo que son las cosas, y aquélla, lo que son, lo
que no sony lo que no es menester. Conviene hace concha
de galdpago parano cargarse con la penitencia que imponen
las habladurias de los que pasan su vida mano sobre mano”
(123).

De sus dos obras filosoficas de texto se ha escri-
to:

“Priva en estas obras, muy sintéticas, un fondo

escoldstico en que se aprecia la influencia de EI Cri-
terio de Balmes, aparecido un afio antes en Espaiia,
ylalectura y conocimiento en la primera (Ldgica) de
las obras de Descartes, Desttut de Tracy y Hume. En
la segunda (Etica) Gallegos resumi6 la obra Cursos
de Légica y Etica segiin la Escuela de Edimburgo de
José Joaquin de Mora. El valor de estos libros es hoy
arqueoldgico, ya que fueron los primeros que sobre
materias filoséficas se escribieron en Costa Rica”
(124).

La Légica, en 34 lecciones, 56 paginas, neta-
mente empirista enlaza la “Ideologia” francesa con
Dugald Stewart.

Las Lecciones de Etica o Moral de las que co-
nozco las ediciones de 1846 y 1849, constituyen un
manual, teista, que no plantea dependencia de la éti-
ca respecto de la Metafisica, y en el que el posible
trasfondo escoléstico es tan difuminado que casino se
percibe. Sigue fielmente las ideas de la Escuela Es-
cocesa, especialmente a Hutcheson y sobre todo a
Dugald Stewart. Vigencia de la libertad, prioridad de
la moral respecto de la ciencia, pero dentro de un con-
junto sensualista. Respecto al tema de la sociedad si-
gue a Locke, y respecto de la religion a Montes-
quieu. La obra termina "...por un rasgo admirable de
la sabiduria que rige al universo, el desempefio de
nuestros deberes esta inseparablemente unido con
los goces reales, con la perfeccion moral del indivi-
duo, y con la ventura social (p. 94). Y habia comen-
zado: la justicia es el objeto y fin del hombre mo-
ral” (p. 1).

Asi, por obra de Gallegos y de Nazario Toledo,
fueron la Escuela Escocesa y la “ideologia” francesa
las doctrinas que propiciaron el despertar consciente
alafilosofia; Empirismo y racionalismo moderados.

«... de él puede decirse que fue un hombre itil a
su patria y a su semejantes” (125).

1.9.5 José Maria Castro

Tipico politico progresista del siglo XIX, tiene
para Costa Rica laimportancia de haber influidoen la
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estructura del Estado configurdndolo en sentido mo-
derno. Liberal “ilustrado”, procur6 que la ilustracién
transfundiera el pais. Hombre extraordinariamente
inteligente, sabia desenvolverse en el plano de las i-
deas politicas y sociales con soltura.

Dos decisiones lo presentan como el iniciador de
launanueva época: lafundacién de laUniversidad en
1843 y la declaracién de la soberania del Estado en
1848.

Naci6 en 1818. Estudié en Leén de Nicaragua,
donde se doctoré en Derecho y en Filosofia. Minis-
troen 1842, fue Presidente en 1847; resultando dema-
siado incémodo, en 1849 cesé por un golpe militar.
En 1866 ocup? la presidencia por segunda vez, has-
tael nuevo golpe de 1868. Numerosas veces fue Mi-
nistro, y especialmente en el periodo de legislacion li-
beral de 1884, asi como Presidente del Congreso y de
la Corte Suprema de Justicia.

Plane6 las Escuelas Normales. Fundador de la
Universidad de Santo Tomas, fue su Rector durante
diecisiete afios.

Murié6 en 1892.

Una publicacién social lo caracterizé asi:

“Hombre de ideas eminentemente liberales,..., fue un
decidido y ferviente promotor y sostenedor de la ensefian-
za popular, protector de la juventud estudiosa y firme man-
tenedor de la libertad de prensa, de la cual puede decirse que
bajo suamparo hechd las alas... Promovié la inmigracién...
Fundé la Universidad de Santo Tomés... Estableci6 el ré-
gimen municipal...” (126).

Mons. Sanabria le atribuye el haber dicho en 1892 que
él era “‘el principal autor de las leyes liberales que estable-
cen la separacion de la Iglesia y del Estado, el matrimonio
civil, 1a ensefianza laica,... (127).

El tema favorito de José Maria Castro es el pro-
greso por la ilustracién. En segundo lugar, libertad
humana.

En la Memoria de Relaciones Exteriores de
1880 elogid “lalibertad que cumple al ejercicio publi-
coy privadodelasreligiones”. Ante unareclamacion
del Delegado Apostélico Bruschetti, afirmé que no
hay diferencia entre tolerancia y libertad de cultos, en
lapréctica, lo que tenia consecuencias politicas (128).

Se presenta a si mismo como filantrépico, entu-
siasta, como el que mds, por los progresos del Esta-

do, amante de la Constitucién que respira paz, pro-
greso y garantlas, trabaja por colocar a Costa Rica
en el camino del progreso y de las mejoras, ve como
mision ...conservar el orden piblico, la dignidad y
los derechos del Estado y promover, con pruden-
cia,... todas las mejoras que puedan realizarse. E in-
voca la acreditada ilustracién de los Diputados.

Como buen liberal de pais latino, es estatista: ...
un gobierno enérgico, capaz de vencer los obstaculos
que laignorancia, el egoismo y la miseria oponen fre-
cuentemente a las medidas mds suaves y benéficas,...

Al tomar el juramento al Obispo electo Thiel, en
1880, pronuncié un discurso liberal:

“Habéis prometido desempefiarlo (el episcopado), y
apacentar vuestra Grey, en el espiritu del Sefior, y habéis
dado asi 1a mejor prenda de la armonia de la Iglesia con el
Estado, porque el Espiritu del Sefior es Luz, la Verdad, la
Caridad, contrarias a todo error como a toda opresidn, y el
Gobierno de la Repiiblica no pretende de laIglesia sino ac-
tos que emanen de esas fuentes puras.

“Siguiendo asi como os lo proponéis..., no es posible,
Exmo. Sefior, que llegue a ocurrir divergencia alguna entre
las Potestades Civil y Eclesiastica de la Nacién.

En forma paralela a su actuacién politica, José
Maria Castro mantuvo toda su vida una accién cons-
tante de ilustrado en su funcién fundadora y rectorade
la Universidad. Es la faceta que mejor muestra sus
perfiles y en la que su pensamiento alcanzé mayor
madurez, que conocemos a través de sus discursos u-
niversitarios.

En 1844, al abrirse la Universidad, empieza afir-
mando que ésta es

“el voto mds antiguo del patriotismoilustrado”. “...he-
mos puesto los cimientos de un gran edificio moral, ...he-
mos encendido la antorcha cuyo rayos iluminaran algin di-
alos dngulos del Estado”. Desarrollatoda una visién de las
diferencias entre el salvaje y el civilizado, que centra en que
éste se instruye; se: “...hace atoda creacion tributaria de sus
necesidades, placeres y alin caprichos; y si por una parte au-
menta aquéllas al infinito, por otra aumenta, con una pru-
dencia previsora, sus recursosy medios de satisfacerlas.
La ciencia verdadera no es pues otra cosa que la experien-
cia autorizada con multitud de observaciones acordes, sis-
tematizada, clasificada y reducida a reglas™ “No sélo es la
instruccién el camino mas recto y seguro paralariqueza, si-
no también para el poder” “Triste del pais que no tome a las
ciencias por guia en sus empresas y trabajos. La vidasin le-
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tras se equipara a la muerte. La ignorancia, sefiores, es el
verdadero origen de todo el mal que se encuentra en la tie-
rra: de todos los vicios que corrompen al mundo: de todos
los crimenes y delitos que alteran el orden social. ...y por
consiguiente el modo més eficaz de precaver los delitos se-
rd la difusién de las luces. Esta necesidad se hace atin més
imperiosa en los Gobiernos libres respecto a ser en ellos
mas laxos y los resortes de la autoridad, y a que todos més
o menos, son llamados a ejercer funciones publicas. ..., la
libertad sin educacién es casi ilusoria; y el derecho de ha-
cer aquello que uno no puede, porque no ha aprendido an-
tes a ejecutarlo, viene a ser initil. Asi es que la idea de li-
bertad sin poder, o lo que es lo mismo, sin ilustracién o cien-
cia, parece un absurdo manifiesto”.

“...Laciencia, desde que la Filosofia moderna dio una
nueva direccién a la inteligencia humana, consiste en me-
jorar la condicién de los hombres, proporcionarles benefi-
cios, aumentar sus honestos placeres, y disminuir y suavi-
zar sus sufrimientos y aflicciones. Este principio, hoy di-
a generalmente reconocido, es el que debe presidir en laen-
sefianza publica del pais. Tenemos que insistir, pues, en el
empefio de abandonar la antigua doctrina escoléstica, y de
colocar en el lugar de la abstraccién estéril y estacionaria,
la utilidad y el adelanto...” (Discurso..., 8 mayo 1866).

Estas ideas, ciertamente no originales, fueron su
norma de accién politica y social durante el medio si-
glo en que intervino en la vida publica (129).

1.9.6 Madaximo Jerez

Miximo Jerez fue un profesor de Filosofia que
tuvo la desgracia de ascender de voluntario a General
en cuatro meses. Su temperamento exaltado y su ex-
traordinaria capacidad de accién le lanzaron entonces
en el rio revuelto de las guerras civiles nicaragiienses
y delos intentos armados de restaurar la unién centro-
americana. Una tercera parte de su vida fue asi entre-
gada a la revuelta y la accién bélica. Cuando, forza-
dopor el exilio, vuelve aloque era su profesion, laen-
sefianza, encuentra el sosiego, relativamente, y se tor-
na en el difusor del positivismo en Centroamérica
(130).

Positivista, agndstico, liberal y unionista, son las
cuatro etiquetas que encierra su personalidad.

Nacié en Leén de Nicaragua en 1818. Pasé sie-
te afios de su infancia en Costa Rica. Curs6 Filosofi-

ay Derecho en la Universidad de Le6n. En 1837 se
doctor6 en Cénones; en 1838, en Filosofia. Se dedi-
c6 a la ensefianza. Después de pasar un afio en Gua-
temala, en 1844 fue enviado en misién diplomaética a
Francia, momento en que entré en contacto con las o-
bras de Littré. En 1845, en guerra civil pasé a Capi-
tan, Coronel y Mayor General sucesivamente. En
1846, Rector de la Universidad de Ledn. En 1847, re-
presentante en la Dieta Centroamericana de Nacome.
En 1848 y 1849, Jefe Politico de la Ciudad de Grana-
da. En 1853, Diputado; mal visto, por unionista, por
el Presidente Chamorro, fue encarcelado y exilado.
En Honduras fue Secretario del Presidente Cabafias.
Participé en 1854 en la invasién de Nicaragua por
los exiliados contra el Presidente Chamorro. Esta
guerra provocd la contrata de filibusteros a sueldo,
que al poco tiempo quisieron apoderarse del poder,
provocando la unién de todos los partidos. Jerez,
Ministro de Asuntos Exteriores, renunci6 en 1856
y participé en la guerra. Vencidos los filibusteros,
en 1857 form6 con el Gral. Martinez la Junta de Go-
bierno, con plenos poderes. En 1858 firmé por Ni-
caragua el tratado de limites con Costa Rica, y lo-
gré en Washington, el reconocimiento del Gobierno
nicaragiiense. En 1863, fracasados los intentos unio-
nistas, combatié militarmente al Presidente Marti-
nez, siendo finalmente vencido; y buscé asilo en
Costa Rica. En 1867 regresé a Nicaragua. En 1869,
nueva guerra unionista. Nueva estancia en Costa Ri-
cay en 1870 se estableci6 en Rivas y se dedic6 a la
ensefianza hasta 1880. En 1880 fue enviado a Was-
hington en misién diplomética. Muri6é en 1881 en
esta ciudad.

Miximo Jerez, en su patria, ha sido objeto de cul-
to venerado por los liberales, y de ataque safiudo por
los conservadores; y sus historiadores siguen dividi-
dos en bandos, alternando el elogio calido y la diatri-
ba zahiriente. Bastaria ello para probar que fue una
personalidad compleja y, sin duda, destacada.

En 1884, tuvo casi como una “conversién”

“Me rio de mis antiguas preocupaciones, de los terro-
res que me inspiraba el infierno y de mis escriipulos de mon-
ja. Llegé un dfa en que mi razén se ilumind y senti mi es-
piritu aliviado de la pesada carga que lo abrumaba (131).

Veamos la presentacién doctrinal que de él hizo un
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contempor4neo suyo.

“Jerez es ahora (1876) un filésofo de 1a escuelade Mr.
Littré: no afirmaniniega aDios: ignorasimplemente quién
esy donde estd. Sus opiniones racionalistas le perjudican
con frecuencia en un pueblo tan fanético como el nuestro;
pero é1 no teme hacer piiblica confesién de sus ideas: mas
todavia, no satisfecho con decirse libre pensador, procura
hacer la propaganda anti-religiosa, y para ello no pierde
nunca la ocasién”.

“Elliberalismo de Jerez llega a las 1ltimas conclusio-
nes. Su programa es el de los radicales colombianos de Ri-
o-Negro; ...Jerez goza, y con justicia, de una gran reputa-
cién de prohibidad".

"...Profesa y practicalamoral pura de los hombres li-
bres sin ostentacién ni hipocresia. Es un buen discipulo de
Hollbach, por quien tiene profunda admiracién" (132).

Su exposicién doctrinal es la siguiente:

La Sociologia demuestra, que también los arre-
glos humanos estan sujetos a ias leyes necesarias, y
quees preciso que asi lo sean, para que puedan formar
en el conjunto arménico de todas las demdés que rigen
el universo.

A la manera que en el mundo fisico hay pertur-
baciones, como las que observa el astrénomo cuando
un planeta pasa cerca del otro y transitoriamente al-
terna su regular movimiento, asi también acontece en
el mundo moral y social.

“El sistema de evolucién perpetua, seguido hoy por
muchos sabios, tiene entre otras razones en su favor, la de
suministrar el principio de una explicacién posible de la ley
del progreso: ley universal que se observa, tanto en el mun-
do fisico, como en el moral y social. Por ella se operan to-
das las transformaciones; por ella el protoplasma se trans-
forma en el insecto esponténeo; por ella la nebulosa se tor-
na en corpulentos astros.

La marcha progresiva del hombre hacia el perfeccio-
namiento se demuestraenlaGeologiay enla Historia” des-
de el hombre primitivo de Darwin, hasta el divino Newton,
luz del mundo fisico, hasta el divino Jests de Nazaret, luz
del mundo moral”.

“Estos valientes filésofos y generosos fildntropos, con
Voltaire y Rousseau a la cabeza, logran tomar la altura, y
obtienen el triunfo de la gran Revolucién Francesa... 1a so-
lemne declaracién de los Derechos del Hombre...”

“La América independiente, para gobernarse a si mis-
ma, establece la forma democritica,... porque sabe que la
democracia es la unica filoséfica y justa”,

y sigue hablando de la unién centroamericana
(133).

El Dr. Manuel Pasos Arana, uno de sus discipu-
los, referia asi el método de Jerez.

El Dr. Jerez usabaeste lenguaje al entrar el alum-
no a la clase de Filosofia, que €1 desempefiaba:

“debo manifestar -decia-, que cada uno puede
conservar sus opiniones y sus creencias religiosas;
pero, como vamos a entrar en lo que se llama Filo-
sofia Inquisitiva, hay que poner a un lado esas opi-
niones y creencias, que se tienen sin haberlas discuti-
do, para dar lugar al razonamiento, pues se trata de
la Filosofia racional. Hay que pensar uno con su ca-
beza" (134).

Una de las facetas por las que Maximo Jerez ha
sido més criticado es la de intentar por la fuerzalo que
sus ideas incitaban a realizar por el trabajo. Y estimo
es exacta estacritica. Solamente cuando se dedicé de
lleno ala ensefianza y cuando vio que la paz daba fru-
tosen Costa Rica, adapt6 su conductaa sus ideas, tan-
to que llegé a negarse a participar en una revolucion,
lo que resulta casi increible en su caricter. Asi, en
Costa Rica, y por estimulo, se cred una asociacién de
liberales nicaragiienses y costarricenses (José Maria
Castro, Julidn Volio, Manuel Argiiello, Anselmo H.
Rivas, José Ma. Zelaya, Jesiis Jiménez y Méaximo Je-
rez) para difundir pacificamente el unionismo y las
instituciones liberales, y de ese momento tenemos el
siguiente testimonio.

“All4 en la pacifica Costa Rica -refiere don Anselmo
H.Rivas-. ...es preciso -decian los exiliados nicaragiienses,
con Jerez- que cuando volvamos a nuestro pais imitemos el
espiritu practico de este pueblo y nos dejemos de teorias pe-
ligrosas, que hagamos caminos, fundemos escuelas, y pro-
movamos por todos los medios el adelanto material e inte-
lectual” (135).

Y aunque tardiamente, esta tesis predicé Jerez en
1873, en su carta publica a los Presidentes de Guate-
mala, El Salvador, y Honduras, con su tesis liberal-u-
nionista.

“Sélo el ferrocarril y el telégrafo pueden vencer el de-
sierto, que es nuestro principal enemigo; sélo median-
te la implantacién de estos grandes motores de la ci-
vilizacién, podemos dar a nuestros pueblos hébitos
de trabajo, de orden y de moralidad; sélo asi podran a-
prender nuestros gobiernos la ciencia de la administra-
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cién y del gobiemo; y sélo asi podremos levantar-
nos de esta colonia pobre y atrasada, fanitica y auto-
ritaria del siglo XVI, a la altura de una sociedad civili-
zada del siglo XIX".

En Costa Rica, Médximo Jerez fue miembro de la
Direccién de Estudios de la Universidad de Santo To-
mas (1867). En 1866 fue Director de 1a Escuela Cen-
tral. En 1864 fundé en San José un colegio primario-
secundario, privado, llamado Liceo de Costa Rica.

El programa que anunciaba el plan de estudios
incluyé: “Filosofia; l6gica, moral cientifica y dere-
cho natural, metafisica en sus diferentes ramos, fisi-
ca general y especial. Estos cursos los tuvo Jerez a su
cargo. Pudiera sorprender que tuvo como texto a Bal-
mes, pero advirtié que, por principio metodolégico,
no se usaria un texto s6lo, sino siempre varios. Igno-
ro cudles otros recomendd”.

Segiin Luis Felipe Gonzalez, tuvo fama de “fil6-
sofo profundo” y ejercié gran influencia en los estu-
diantes de la Universidad.

Vuelto a Nicaragua, abrié (1870) el Colegio de
Rivas, en la ciudad de este nombre, sobre el mismo
patrén que el Liceo de Costa Rica, y lo mantuvo con
la colaboracion de sus hijos. En €l se estudiaba la fi-
losofia “relacionando lo positivo con lo especulati-
vo”. “Este colegio fue acogido con entusiasmo por la
Sociedad de Rivas, compuesta casi toda por conser-
vadores, contrarios desde luego del Ledn del Istmo
(Jerez)... Desde el primer momento se hizo sentir la
superioridad del Colegio de Rivas...”. El plan que re-
dact6 en 1871 para el Colegio, incluia “principios de
filosofia racional”.

“Educador insigne, el primer reformador de
nuestra pedagogia fue ¢1” (136).

Aunque lo anterior es lo que puede interesar de
Maximo Jerez en una historia de las ideas, no es ése
el Maximo Jerez estereotipado en las publicaciones
centroamericanas, sino el unionista, competidor de la
gloria de Morazén: “He preguntado a los pueblos de
Centroamérica, qué hora es, y me responden: es me-
dia noche; esperemos que amanezca”.

Como ejemplo de su “estilo” de revolucionario i-
deoldgico, quiero citar el comicnzo de una de sus pro-
clamas, la de 1854.

“Maéximo Jerez, General en Jefe del Ejército Demo-
crético, Protector de la Libertad de Nicaragua:

Siendo un hecho notorio en Centroamérica,, que la ad-
ministracién actual que desgraciadamente ha regido al Es-
tado, encabezada por el Sefior Don Fruto Chamorro, se ha
apropiado de todos los ramos del poder piiblico por los me-
dios més reprobados, con violacién de los principios con-
signados a la Constitucién de 1838, y sin respeto al pueblo
soberano que la estableci6 como salvaguardia: que la mis-
ma administracién ha llevado sus miras hasta el extremo de
pretender que el Estado subyugue a un nuevo sistema po-
litico contrario en un todo a los principios democraticos...
por el mismo hecho, pierde la autoridad legitima y se con-
vierte en un usurpador y tirano, a quien nadie debe
alabar ni obedecer,..." (137).

Esto dicho por el Ledn del Istmo, encendia la
sangre, en pro y en contra, y habia guerra (138).

Sucompatriota Rubén Dario, fascinado por su fi-
gura, le dedic6 ademds de otros dos, aquel largo po-
ema que comienza:

(Serd verdad? ... yo no sé...
Mi arpa humilde llora y gime,
jOh, discipulo sublime

De Augusto Comte y Littré...
y te he de cantar ;mds qué...!
Aunque me abrase el deseo,
;Oh genio! yo claro veo,
imposible es que te cante,

que en la tumba de un gigante
No ha de cantar un pigmeo

1.9.7 Bruno Carranza

Bruno Carranza represent6 el prototipo de libe-
ralilustrado, y dedicado plenamente toda su vida are-
alizar la ilustracion del pueblo. Médico por los estu-
dios, librero y periodista como oficio, politico como
dedicacion, es, en la escena de desarrollo de las ide-
as, el primer intelectual puro. Hombre, ademas, de
gran energia, lasideas que encuadraron su mente fue-
ron expuestas con vigor y rotundidad.

Naci6é en San José en 1822. Estudié en Guatema-
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la, donde en 1845 obtuvo la Licenciaturaen Medicina
y Cirujia. Fue Diputado en muchas ocasiones, Miem-
bro del Consejo de Gobierno de los Presidentes Mo-
ray Castro. En 1869, el Presidente Jesiis Jiménez or-
dené el cierre de su imprenta para clausurar su perié-
dico de oposicién, La Estrella del Irazii y, apoco, lo
expulsé del pais. Al caer el Presidente Jesiis Jiménez,
el27 abril 1870, Bruno Carranza fue proclamado Pre-
sidente Provisorio de la Repiiblica. A los tres meses
renuncié. Fue Presidente del Consejo Nacional de
1877 a 1882.

Varias veces fue miembro de la Direccion de Es-
tudios de la Universidad de Santo Toma4s, y en 1859
Rector. También fue Presidente del Protomedicato.

Fue periodista muchos afios y sobre todo editor
de periédicos: “La Pazy el Progreso”, “El Album”
“El Eco del Irazi”, “El Compilador”, “La Refor-
ma” y “la Estrella del Irazi” . Poseia la Libreria y la
Imprenta La Paz, en San José.

Como Presidente Provisorio de 1a Repiiblica, de-
sarrollé el siguiente discurso:

Conciudadanos: el pais necesita para su prospe-
ridad el desarrollo de estas verdades sociales: liber-
tad religiosa, libertad politica, libertad econémica.
Para realizar el gran programa que contienen estas
tres libertades, en parte consignadas antes en nuestros
Cédigos, deben favorecerme las disposiciones libera-
les del pueblo y el ser conducido por el espiritu rec-
to, inteligente, republicano y nacional: 1a opinién pii-
blica. Los que declaren al pueblo en la minoria de e-
dad para protegerlo, son sus enemigos jurados o hip6-
critas,... Losque pretenden llevar a éxito feliz 1a prac-
tica de aquellas verdades son los que quieren la abo-
licién de los dos monopolios:

“el monopolio de las oligarquias, el monopolio de los
grandes negociantes de la industriaoficial; y lasupresiénde
ellos significa las fuentes del bien abiertas por todas partes

y para todos: significa mdés todavia, la confraternidad a-
mericana, porque bajo la identidad de estos mismos princi-
pios y bajo una misma forma politica, aunque en diferentes
nacionalidades, es que vendré aefectuarse laconfederacién
republicana continental de América”.

Es ladeclaracion més diafana de principios en su
época. Reiterd, como si fuese sulema: “unién, liber-

tad 'y progreso”.

Ensu labor como Rector y directivode la Univer-
sidad procur6 el mejoramiento de 1a formacién profe-
sional, en Medicina y en Fisica.

Como periodista destacé en las luchas politicas.
Rafael Iglesias lo caracteriz6 asi: Don Bruno Carran-
za, con la energia que le fue caracteristica, unié a las
fuerzas materiales de su padre, fundador de la prime-
raimprenta, la fuerza moral, alma de la institucién. El
dio a la prensa ese giro de oposicién saludable y efi-
caz, que crea, que levanta, que asegura y uniforma la
accion permanente de la autoridad, amparo tnico de
la ley” (139).

Para ver su actitud liberal en la prensa, me fijé en
“El Ecodel Irazi”, ya que recibié una condenacion
eclesidstica. Este periddico se publicddel 10 octubre
1854 al 25 marzo 1855, quincenal, de unas 25 pégs.
por nimero. Redactores principales: Ad. Marie, F.
Streber. Excepto lacrénica extranjera, bien hecha, no
alcanzd ciertamente gran altura. Ténica general: pro-
gresista. Reprodujo largas paginas de Donoso Cortés
sobre la Cuestién de Oriente. Cita varias veces a Bal-
mes. Muchas veces habla respetuosamente de la re-
ligién. El pleito naci6 con la reproduccién de un ca-
pitulo de la Educacién de las madres de familia de
Aimé Martin, que versa sobre Del celibato eclesids-
tico (tomo 1, pags. 84-89). Este capitulo fue inserto,
claramente, como satira de las costumbres del clero y
haciendo hincapié en que no se trataba més que de u-
na cuestién de disciplina eclesidstica. Cuando se lo
condend desde el piilpito, el periddico publicé un E-
ditorial (p. 293-299), firmado por E. Segura, que in-
tentd ser una requisitoria contra abusos de autoridad.
Yaantes habia provocado reacciones, de lasque E1 E-
co se hizo eco (p. 140, 207, comp. 290). Un nime-
ro més tarde, con el que terminaban las suscripcio-
nes, un Editorial anuncié que E! Eco cesaba de pu-
blicarse. Excepto aquella reproduccion, no he logra-
do encontrar nada que pueda sonar ni remotamente a
anticlerical. No creo que, ni en aquella época, pudie-
ran tomarse como tal las crénicas de bailes y fiestas
de sociedad (140).
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1.9.8 Lorenzo Montifar

En la historia centroamericana del siglo XIX,
Lorenzo Montiifar es una figura arquetipica, pues en-
carnd al liberal aconfesional. De carécter recto € in-
domable, su vida fue una incansable pelea y un traji-
nar incesante para “ilustrar” y “acabar con el oscuran-
tismo”. Dotado de una gran claridad de inteligencia
y de una pluma acerada, fue la figura de mayor pres-
tigio intelectual durante un cuarto de siglo. Su profe-
sion, tantas veces abandonada, fue: jurista e historia-
dor.

Naci6 en Guatemala en 1823. De su infancia di-
ce: “...,me obligaron (de nifio) a aprender el ayudado
amisaparaque lesayudara cuantas misasdijeran. Es-
te sistema durante dos 6 tres afios hizo que oyera tan-
tas misas, en dias que no eran de precepto, que la su-
ma de ellas basta para llenar todos los dias de guarda
enque no las he oido, dejandome un sobrante a mi fa-
vor” (141).

En 1845 obtuvo tres Bachilleratos por 1a Univer-
sidad de Guatemala y en el mismo afio actué de Pro-
fesor de la Catedra de Derecho Natural. En 1848, ob-
tuvo la Licenciatura en Derecho. Pronto fue Diputa-
do liberal y se mezcl6 en la lucha con los “serviles”.

En 1850, teniendo que exilarse de Guatemala, a-
cudié a Costa Rica. Hizo estrecha amistad con José
Maria Castro y casé con una hija de Juan de los San-
tos Madriz. Pronto fue Magistrado de la Corte de Jus-
ticia, publicé unarevista de estudios juridicos, El Ob-
servador, y participd en la redaccién de 1a Ley Orgé-
nica de Tribunales. En 1852, Profesor de Derecho
Natural en la Universidad de Santo Tomas.

En 1855, el Presidente Mora le encargé de la Se-
cretaria de Relaciones Exteriores e Instruccién Publi-
ca. Alacaidade Mora, viajé a los Estados Unidos y
regres6 a CostaRica en 1861, pero hubo de trasladar-
se a El Salvador, de donde volvié de nuevo en 1864.
En 1865 se doctoré por la Universidad de Santo To-
mads y a los pocos meses fue elegido Rector de 1a mis-
ma. En este afio, al subir a la Presidencia José Mari-
a Castro, formd parte del Consejo de Estado. Era “o-
rador” en la Logia masénica Caridad, por lo que

Mons. Llorente lo atacé y Montiifar sigui6 la polémi-
ca desde El quincenal josefino (entonces tuvo lugar
la “guerra de las ciradas”).

En 1868 nuevamente hubo de salir del pais. De
paso a Nicaragua, estuvo enrelacién con Méaximo Je-
rez, llegado a El Salvador, el Gobierno le confi6 una
misién en el Peru.

A instancias de Bruno Carranza, volvi6 a Costa
Ricaen 1870y acept6 la Secretaria de Relaciones Ex-
teriores e Instruccién Piblica, que continué desem-
pefiando bajo el Gobierno del General Guardia, asi
como las Carteras de Guerra y Marina en 1872. Im-
pidi6 la entrada al pais de los jesuitas y mantuvo una
acre polémica sobre este tema. En 1871, Miguel Gar-
cia Granados le 1lam6 a Guatemala, aunque todavia
no volvid.

En esos afios, hasta 1875, actu6 de Rector de la
Universidad y Profesor de Derecho Internacional.

Enese afio 1875 tuvo lugar el gran escdndalo. El
Ministro de Instrucci6n Piblica, por circular de 7 ju-
nio 1875 (142) que envi6 al Rector Montiifar, exigié
que laensefianza de los profesores universitarios se a-
tuviese a la religién catélica en cumplimiento del
Concordato (no ratificado). Era un ataque directo al
Profesor de Derecho Internacional. “En una de mis
lecciones demostré que la iglesia catélica habia de-
fendido la esclavitud” ... (143). Montifar renuncié
al Rectorado y a la Cétedra y sali6 para Guatemala.
Después de su salida, un grupo de discipulos publicé
un periédico: La Razén, del que aparecieron dos ni-
meros, hasta que el 24 setiembre, el Pbro. Rivas lo
condend en una pastoral, por “ultrarracionalista”.

En Guatemala (144) fue varias veces Ministro,
especialmente de Relaciones Exteriores. En 1892 fue
candidato a la Presidencia por el Partido Liberal.
Rector de la Universidad de San Carlos. Muri6 en
1898.

De no haber sido su influencia en Centroaméri-
ca, Lorenzo Montifar quedaria bien encasillado con
decir de él que fue liberal. Pero su personalidad po-
derosa hizo que sus ideas, no precisamente muy me-
tafisicas, adquieran un relieve especial. La influen-
cia de Montesquieu, Voltaire y Locke es decisiva.

Su anticlericalismo nunca le llevé a ataques reli-
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giosos. En sus Memorias como Ministro y en su ac-
tuacion politica cuidé siempre los intereses del Esta-
do, pero salvando los fueros de la conciencia. Llegé
varias veces a la situacion paraddjica de explicar lec-
ciones de moral evangélica, claro es que racionaliza-
da, a personas del clero.

Comienza sus Memorias Autobiogrdficas, que
son en su género la obra més interesante publicada en
Centroamérica, diciendo: “La vida privada de una
persona sélo interesa a su familia”. Y esta afirma-
cién puede ser tomada como eje de todas sus ideas.
Ya en 1845, como profesor de Derecho Natural, se
hablaba en dicha cdtedra de la libertad de pensa-
miento 'y de palabra y toda su vida recabé esa li-
bertad: si el salén de la Universidad no es teatro de
controversias cientlficas, lo serd probablemente la
plaza de toros (p.58). Igualmente, en politica: “Ma-
nifestaciones libres sobre la politica de un pals, ja-
mds pueden ser un crimen” .

Este liberalismo integral, como tipico del XIX,
es optimista. Montifar tenia fe en los hombres: El
sistema de resistencia absoluta a toda idea de libertad
y de progreso, no puede sostenerse en nuestros dias;
la tirania no puede existir donde la imprenta es ente-
ramente libre.

Su anticlericarismo es tipico y le llevé a amplios
estudios histéricos: “Las victimas humanas que los
indios inmolaban a sus dioses fueron subrogadas, ex-
cediendo en nimero y en los martirios de 1a muerte,
por las victimas, de la Inquisicion,... “ Su postura co-
mo gobernante la expresa asi: “El clero catélico va
aumentando sus exigencias hasta pedir a los libera-
les la luna. Esto es, la teocracia y la Edad Media” .

En todo caso, mantuvo un racionalismo radical,
inclusoen Etica: “hay reglas de moral que la luz so-
la de la razén ensera a todo el mundo” .

El siguiente parrafo, de un discurso a una coali-
cién de partidos en 1868, resume su visién politica:

“Los principios republicanos se han extendido por to-
dalanacién. Ninguno cree ahora que existen personas pri-
vilegiadas que nacieron s6lo para mandar, y que otras han
venido al mundo inicamente a tirar como bueyes el carro
de sus sefiores. La igualdad ante la ley es en Costa Rica
un dogma, como en todas las naciones libres del univer-
s0. ...Casi siempre se habia combatido por personas; pero

ya debemos seguir las huellas de todos los pueblos civili-
zados combatiendo por principios. ...Un partido cree que
conviene que el pueblo permanezca sumergido en la igno-
rancia y que no comprenda que es el mds productor del
mundo; pero que sus gravimenes son mayores que los de
cualquiera otro pueblo de la tierra. El otro partido (el libe-
ral) en que estamos opina que debiendo todos, en el siste-
ma republicano, conocer sus deberes y sus derechos y no
pudiendo ninguno conocerlos sin instruirse, debe fomen-
tar la instruccién y remover todos los obstéculos que a e-
lla se opongan".

Aquel hombre, orador nato, apasionado y cor-
tante, sintetizo asi su postura:

“Costa Rica no era hasta entonces (hasta 1884) inde-
pendiente. No es independiente el pueblo a quien un poder
extranjero (el Vaticano) dicta las leyes de instruccién pibli-
ca. No es independiente el pueblo a quien un poder extran-
jero nombra los profesores. No es independiente el pueblo
aquien un poder extranjero ordenaloque se ha de decir y lo
que se ha de callar. No es independiente el pueblo que no
puede suprimir el presupuesto del clero. No es indepen-
diente el pueblo que no puede decir: todas lareligiones son
iguales ante la ley. No es independiente un pueblo que no
puede legislar acerca del contrato que se llama matrimonio.
No es independiente un pueblo, lo diré todo de una vez, que
carece de soberania inmanente, y carece de la soberania in-
manente el que no puede constituirse como le place” (145).

Lorenzo Montiifar publicé en 1887 en Guatema-
la sus Apuntamientos sobre Economfa Politica, volu-
men en el que completd el texto de su curso universi-
tario desarrollado en Costa Rica en 1886, y publica-
do comofolletén en La Repiiblica de SanJosé. Enes-
ta obra sigue basicamente la Economia Politica de
Garnier, pero también se inspira directamente en
Bentham (muchas veces para combatirle), Adam
Smith, Ricardo, Say, Desttut de Tracy. Positivista,
desarrolla una visién ‘librecambista. Defiende el ma-
quinismo en la industrializacién. Pero, desde nuestro
punto de vista, es interesante la base materialista que
establece: "Producir noes crear. ...Lamateriaesin-
mortal, indestructible,...” y se apoya en la autoridad
de Biichner. Es, pues, la primera postura materialis-
ta explicita (146).

El pensador se nos esfuma de las manos si lo a-
nalizamos friamente, quedando en orador. Pero pare-
ce ser que alguna magia de su palabra, en perfecta co-
rrespondencia con la época del castelarismo, lo elevé
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alacategoria de gigante del liberalismo centroameri-
cano:

Don Lorenzo Montiifar ha escrito més que nadie,
es el més culto y mas 4spero de los historiadores.
...Montiifar, cuando escribe, lo hace a cortos golpes.
Suena el caer de la hoz y queda el montén de espigas.
Forma graderia con sus frases y por los escalones de
palabras conduce el santuario de la libertad..

Y Rubén Dario, con estas palabras, todavia no
llega a la actitud consagratoria del otro liberal, ora-
dor, Antonio Zambrana:

"Fue Lorenzo Montiifar varén preclaro, de aque-
llos cuyo nombre la historia inscribe en sus anales; de
los que la patria conmemora; de aquellos que una ge-
neracién recuerda con lagrima, y de que otra aprende
la biografia;...”

1.9.9 Mauro Fernandez

La vida de Mauro Fernandez ofrece dos épocas:
antes y después de 1885, es decir, antes de ser Minis-
tro de Instruccién Publica y después de serlo.

En la primera simultidneo el Derecho con el estu-
dio y la ensefianza de la Filosofia. Nos interesaria a-
hora, pues, como un profesor de Filosofia que colabo-
16 en la friccién de krausismo y positivismo.

Sin embargo, es la segunda, en que abandoné la
Filosofia, la que le prestigi6 en el pais. Organizé ad-
ministrativamente la ensefianza elemental, impri-
miéndole su caricter piiblico, centralizado, laico y
general, que quedé como nerviacién del pais.

Mauro Ferndndez nacié en San José en 1843. Se
licenci6 en Derecho en 1869 por la Universidad de
Santo Toma4s y ejerci6 la abogacia; en 1874, Magis-
trado Fiscal de la Corte Suprema de Justicia. En
1876-1878, profesor de Filosofia en el Instituto Na-
cional; y volvié a serlo en 1882-1883. En este afio,
Catedratico de la Facultad de Derecho, y Consejero
de Estado, en 1885, Director del Banco de Costa Ri-
ca. Diputado en 1885, 1892 y 1902; en este afio, pre-
sidente del Congreso.

Su formacién filoséfica es resultado de la con-
fluencia del positivismo inglés y francés y del krau-
sismo espafiol. Con éste estuvo en contacto a través
de Valeriano Ferndndez Ferraz y sobre todo durante
su estancia en Espafia, en 1871, en que asisti6 a cur-
sos y conferencias de Giner de los Rios, Castelar, Sal-
merdn, Moret, Silvela, es decir, la plana mayor krau-
sista. El positivismo inglés, sin embargo, fue la do-
minante, especialmente Spencer, a quien conocié
personalmente en 1890 (147). También, la influencia
positivista de Torres Bonet.

El resultado de estas influencias, conjugado con
un atildamiento britanico, configuré a Mauro Fernan-
dez como positivista agnéstico.

Como Profesor de Filosofia utiliz6 el texto de
MONLAU, recomendado por Valeriano Fernandez
Ferraz.

A su muerte, en el Homenaje... (1905) se anun-
ci6 la publicacién de tres inéditos suyos. Hoy toda-
viano hanaparecido, y debe darseles por perdidos. E-
ran: Los sentidos y el intelecto, redactadoen 1870y
aumentado entre 1879 y 1882, en relacién con las i-
deas de Alexander Bain; La reputacidn, escrito en
Madrid, hacia 1871, sobre tema propuesto por Segis-
mundo Moret; y un diario personal (1889-1905).

Sus ideas las resumi6 asi:

“Nuestros hombres piiblicos deben viajar, los libera-
les para aprender a diferenciar lo que pertenece al progra-
ma de lo que constituye fiebre anticlerical; los retrégrados
para que se inspiren en el sentimiento de la tolerancia. De
otro modo no es posible abordar con fortuna los grandes
problemas sociales. Yo paso la vida buscando adeptos ala
escuela racional, mostrando la naturaleza, sefialando al sol;
pero mi respeto es profundo por los sacerdotes de mi tierra.
Yono voy, no iré nunca a su casa, pero no seria capaz de ce-
rrar a la fuerza ningiin templo. Bienaventurados los que a-
1lf encuentran refugio en las tribulaciones de la vida”.

“Todos debemos creer en algo. Yo creo en el dere-
cho... Creo en el futuro triunfo del derecho; por ahora, es
cierto que atin rige el derecho de la fuerza... el cual es tran-
sitorio” (148).

Su agnosticismo religioso, no combativo, pon-
derado, se tradujo en la legislacién escolar que redac-
t6. Murid diciendo: “estoy en paz con DiosYy con los
hombres” .
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En su segundo periodo, desde 1885, como sefia-
1¢, practicamente se centré en la organizacién de la
administracién piblica, sobre todo en el ramo de Ins-
truccién Piblica, pero también en Hacienda.

De esta época se le han hecho los mayores elo-
gios, que llegan en cierta forma a tomar cuerpo como
culto en el magisterio, simbolo de la Costa Rica es-
colar; y también duras criticas por el cierre de la Uni-
versidad de Santo Tomaés.

Asi, Mauro Ferndndez se centré en la Ensefian-
za Primaria. Pueden ser interesantes los textos si-
guientes, sobre todo por su repercusién nacional:

“No pequeifios son los progresos alcanzados en cuan-
to al cumplimiento del principio constitucional que decla-
rala ensefianza primaria obligatoria y costeada por el Esta-
do; pero ellos no cuadran ya con el grado de cultura de Cos-
ta Rica, y menester es, por lo tanto, levantar la instruc-
cién a la altura debida, para que el desenvolvimiento so-
cial armonice con los miltiples fines del hombre. El sen-
timiento religioso de los costarricenses ha levantado tem-
plos para el culto en los mds humildes distritos; culto es
la ensefianza en las escuelas, templos donde se trasmite la
verdad y se infunde la virtud" (149).

“Laley establece que la escuela primaria tiene por ob-
jeto favorecer y dirigir, gradual y simultdneamente el desa-
mrollo fisico, moral e intelectual del educando y que la en-
sefianza debe ser gradual y darse sin alteracién de grados,...
la (educacién) intelectual no merecer4 tal nombre, si el ma-
estro ignora o desconoce que los conocimientos que debe
transmitir han de ser bien ensefiados, tender a un resultado
préctico y positivo, obrar sobre las facultades del nifio pa-
ra formar su espiritu, para estimularle a cultivarlo por su es-
fuerzo propio, y para iniciarle, digdmoslo asi, en las pri-
meras verdades de la ciencia... Poco, bien ensefiado y de re-
sultados positivos, debe ser la férmula que han de seguir
los maestros,... la parte moral de la educacién exige del
maestro esfuerzos de un orden completamente diferente a
los del fisico e intelectual, y su misién es tanto mas deli-
cada, cuanto muchos aprenderan exclusivamente de él y en
la escuela solamente, las pocas nociones de moral que han
de guiarles en su vida entera... Llamado a formar la con-
ciencia moral y a fortificar 1a nocién del deber, debe el ma-
estro evitar toda discusién teoldgica y filoséfica, pues no
lo permite ni el caracter que reviste, ni la tiena edad de
los nifios... Partiendo de la existencia de la conciencia, de
laley moral y del deber, que ha de sentar como verdades a-
xiomaticas. en vez de sublimarse en la exposicién de la te-
oria de la moral, debe el maestro observar diligentemente
los principios sentados... y trabajar sin descanso sobre la
voluntad del nifio para inclinarlo siempre a obrar bien"
(150).

La situacion concreta de la ensefianza elemental

era la siguiente:

Hasta entonces, las escuelas funcionaban por
contrato con particulares, 1o que se habia manifesta-
do, de hecho, ineficaz. De Segunda Ensefianza, fun-
cionaban el Instituto Universitario, el Colegio San
Luis Gonzaga y el Colegio Seminario. Ante esto, el
Ministerio no se limit6 a introducir reformas, sinoque
planted, con atrevimiento, el presupuesto de Instruc-
ci6én Piblica y planed globalmente la organizacién
administrativa de laensefianza. El criterio basico fue:
centralizar la ensefianza; ya que la sociedad no ha a-
frontado los problemas, el Estado lo hard. En 1886 se
promulgé la Ley Fundamental de Educacién y empe-
z6 en seguida la apertura sistematica de escuelas por
todo el pais.

Se suprimi6é “el castigo llamado general y los
corporales o afrentosos” . Se proyectd una cierta au-
tonomia escolar a través de las Juntas (municipales)
de Educacioén, pero manteniendo la Inspeccién. Otro
fundamento fue la secularizacién de la ensefianza,
aunque no llegé a durar, en su forma primitiva, un
decenio.

Respecto a la Ensefianza Media, el Ministerio
sustituyd el Instituto Universitario por el Liceo de
Costa Rica (pasando el presupuesto) y creé el Cole-
gio de Sefioritas.

Se cred una Escuela Normal, pero fue de vida e-
fimera.

Este periodo ofrece dos aspectos importantes.

El primero, la paradoja doctrinal. El Mauro Fer-
nandez spenceriano actu$ precisamente en sentido
centralizador; el hombre de cultura inglesa, como po-
litico se inspiré en Francia, Mauro Fernandez, Minis-
tro, siguid literalmente la legislacién francesa de Ju-
les Ferry. Incluso algunos programas, por ejemplo el
de moral de 1890 para la Escuela Normal, asi como
las indicaciones pedagdgicas anexas, fueron traduc-
cién de los programas franceces correspondientes.
Asi, un spenceriano colaboré activamente en el afran-
cesamiento centralista liberal del pais (151).

El otro aspecto es tragico. Mauro Ferndndez no
logré en cuanto a la preparacion de maestros el mis-
mo éxito que en el planoadministrativo. El fracasode
la Normal hizo que el magisterio continuase en el
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“empirismo” durante tres decenios. Por otra parte, la
clausura de la Universidad impidi6 preparar profe-
sorado para la Secundaria, con su consiguiente ele-
mentalizacién (152).

1.9.10 Antonio Zambrana

“El pensamiento de América esta de duelo, por-
que ha muerto un Précer. Ha dejado de latir un cora-
z6n de verdad en el Nuevo Mundo..., Zambrana era
un gran sefior en la Casa de las Ideas” (153).

Estas palabras, que pertenecen a una necrologi-
a, muestran exactamente cémo vieron a Antonio
Zambrana sus contemporaneos; el hombre domina-
dor del verbo para decir ideas.

Ante todo, fue un tribuno.

Un tribuno no es lo mismo que un orador. Un tri-
buno es un orador en cétedra, es decir, la palabra ha
de ser vehiculo de pensamiento convincente.

También fue un orador: “los que no le oyeron...
no tienen idea de 1o que como orador fue. Nadie po-
dria permanecer frio y sereno oyéndole. Producia en-
canto y arrebato. Cada parrafo grandilocuente de su
discurso era acogido con aplausos estruendosos y
clamor febril, mas y mas grandes" (154).

Esa cétedra, que siempre ocupaba, hablase don-
de hablase, era la de un maestro, y fue maestro de a-
lumnos, y maestro de intelectuales y maestro de po-
liticos (155).

Los escritores costarricenses suelen ser parcos
en el elogio grande. Mas bien pecan de avaros adjeti-
vando. Sin embargo, con la sola excepcién de la fi-
gura de Valeriano Ferndndez Ferraz, en otros aspec-
tos, de Antonio Zambrana se ha escrito la mdxima
gratitud. Claudio Castro Saborio, asi: "El Doctor
Zambrana ha sido en nuestro suelo, el Maestro por
excelencia de la Repiiblica, 1a més alta escuela de la
civilidad,..." (156).

El peleador y disyuntivo Médximo Jerez introdu-
joelpositivismo, pero tuvo que llegar el cubano ecua-
nime y experto, letrado y humanista, filésofo de ofi-

cioy todo lo demds de beneficio, Antonio Zambrana,
para que las ideas filoséficas de la época fuesen vivi-
das y degustadas.

También Antonio Zambrana fue un peleador,
que lleg6 a Costa Rica buscando asilo. Pero incluso
en el tumulto y en el arrebato, era hombre de sosiego
intelectual. Tanto,que en su verbo las ideas més atre-
vidas, las reformas més osadas, tienen la aureolade lo
humano.

Béasicamente positivista, estd también embebi-
do de idealismo aleméan. Kant, Schelling, Hegel,
planean en muchos momentos en su obra. Por otra
parte, su violento anti-centralismo en politica, le hi-
zo ver con simpatia el nihilismo.

Antonio Zambrana nacié en la Habana, Cuba, en
1846. Estudié en el Colegio “El Salvador”, dirigido
por José de la Luz y Caballero. Se licenci6 y docto-
ré en Derecho por la Universidad de la Habana. Li-
beral y partidario de la independencia de la isla, par-
ticipé en el alzamiento del Camagiiey. En la Asam-
blea organizada por los sublevados, de Sibanic, pro-
puso la supresién de la esclavitud, la que fue abolida.
Nombrado Delegado para la Asamblea del Centro, en
Gudimaro, de la que actué como Secretario, redactd
el texto de la Constitucién Politica que aquella apro-
bé. El texto era netamente liberal y establecia la in-
dependencia. El mismo afio, es enviado a hacer pro-
paganda a América del Sur. La Sublevacién fue a-
plastada, y Zambrana, exilado, pasé por Chile y Fran-
cia; en este pais se relacioné con Victor Hugo. En
1873, seestablecid en San José, CostaRica. En 1876,
fundd en San José 1a Academia de Ciencias Sociales,
enlaque desarrollé cursos de Filosofia y Derecho Na-
tural. A sus consejos se debi6 la Ley del Sistema
MEéitrico, la fundacién del Registro Civil y el esta-
blecimiento, luego incluido en el Cédigo Civil, de
la herencia testada e intestada; fue Consejero de Ins-
truccién Publica, y primer Presidente de la Acade-
mia de Jurisprudencia.

Malavenido con el Presidente General Guardia,
en 1882 abandona Costa Rica, y es nombrado Minis-
troante Nicaragua. Pronto se trasladé a México y lue-
go volvié a Cuba, renunciando a un puesto en el Go-
bierno de Porfirio Diaz. Particip6 en el Partido Au-
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tonomista cubano y fue elegido Diputado a Cortes,
pero al llegar a Madrid, por un formalismo, se anulé
suacta. En 1891 nuevamente se trasladé a Costa Ri-
ca. Ocupé la Presidencia de 1a Junta de Educacién de
San José, fue elegido Presidente del Ateneo, Presi-
dente del Colegio de Abogados, Catedratico de 1a Fa-
cultad de Derecho, Magistrado de la Sala de Casa-
cién. Después de ser Ministro ante el Ecuador, regre-
s6 a Cuba en 1912. Los dltimos afios de su vida
los dedic6 a la prensa. Muri6 en 1922.

Como decia, Zambrana era positivista. Pero an-
timaterialista. La siguiente visién de Abelardo Boni-
1la me parece exacta: “Creemos que mas bien puede
decirse de Zambrana lo que €l mismo dijo de Ernes-
to Rendn: “Un positivista idealista”. En su breve es-
tudio sobre Berkeley -en la serie que 1lamé Mi Biblio-
teca-, Zambrana comenta un pasaje del filésofo in-
glés y revelando su verdadera mentalidad, dice: “fue
contraste admirable con el materialismo predomi-
nante”. La verdad, ennuestra opinién es que Zambra-
na, formado en la tradicién humanista y al mismo
tiempo actor del mundo contemporéneo, se sitia en
un punto medio entre el idealismo y el positivismo y
considera que el segundo, sin el primero, conduce al
materialismo. En su ensayo Lo ideal (publicado en
la Revista de Costa Rica en junio de 1892), al com-
batir el declive materialista del positivismo, dice:
“Somos, pues, una idea organizada, un sistema de i-
deas; esto es un hecho de experiencia, la mas positi-
va que conozco; y la experiencia misma no tiene tan-
taimportancia como criterio de verdad sino porque a-
sila prescriben las leyes de la idea”. Suidealismo, a-
demas puede explicarse por su empresa revoluciona-
ria y americanista (157).

De sus muchos escritos sueltos, los tres mas s6-
lidos son uno de Estética, Ideas..., y dos de teoria del
Estado, la Administracién y los Estudios Jurldicos.
En el primero, pesa Hegel; en los segundos, Comte y
quizd més ain Spencer.

Este positivismo bésico se traduce en su concep-
to de la filosofia:

“Los estudios que ahora se llaman filoséficos, y que
constituyen un acrecentamiento de las tendencias enfermi-
zas de la fantasia, debe procurarse que se sustituyan por el

cultivo de la 16gica, que encierra todos los que de esa indo-
le son aceptables, estudidndose lo que hoy se llama Psico-
logia, en el concepto de 16gica comparada de la reflexién,
y lo que se llama moral, en el concepto de 16gica compa-
rada con la voluntad” (158).

En cambio, un Hegel “positivizado” le sirve pa-
ra “determinar” al Hombre:

“El maestro Hegel ha dicho que la liberad es la volun-
tad que se piensa a simisma lo que parece unlogogrifo: pe-
ro encierra laidea, exacta a nuestro ver, de que no puede de-
terminarse libremente la voluntad sino cuando estd alum-
brada por lareflexién: estimamos que nadie es libre del to-
do, por lo mismo. Nuestra conducta es el producto fatal, co-
mo matemético, de nuestra raza, nuestro pueblo, nuestro
ambiente social, nuestra educacién, nuestro organis:
mo..."(159).

Asi, pone como ideal politico remoto la inflexi-
bilidad del Derecho ideal, Y como es, para un futuro,
optimista, y cree en el progreso del hombre, plantea:
socialismo, anarquismo, cosmopolitismo.

Y, sin embargo, ve que son tres ideales muy re-
motos.

Elidealista revolucionario cubano, que sacrificé
familia e intereses por la independencia de suisla, es-
cribia: “Para quien se levante a la verdadera concep-
ci6én del humano progreso, la patria es un concepto
transitorio y asistimos ya en esperanza al especticulo
sublime de la sociedad humana hecha en espiritu y en
verdad a la manera de una familia universal” (160).

Esta humanidad futura, construida racionalmen-
te por la humanidad, se basa en el Derecho:

Este caracter universal es precisamente el que da
alaLey (juridica) su grandeza, el que hace de ella al-
go de impersonal, de extrahumano, por decirlo asf,
como si en vez de ser artificio nuestro fuera un ordcu-
lo de la naturaleza (161).

Pero esto es un ideal. Por eso:

“Sin desconocer que el abandono de toda imposicién
por la fuerza y la aspiracién a que se gobiernen los hombres
por impulsos sociales esponténeos, constituyen un ideal su-
blime, no cabe sin indiscrecién trascendental, suponer lle-
gado el momento de que se realice; pero esa fraternidad so-
cialista, proclamada por medio de atentados pavorosos, tie-
neque encontrar asu frente, enresuelta guerra, alaconcien-
cia humana” (162).
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“La meta del progreso social contemporaneo... “‘es la
anarquia, cientificamente preparada” (163).

Y esa preparacion consiste en el uso de la liber-
tad.

Ahi la paradoja. El filésofo determinista en An-
tropologia es el cultor de 1a libertad y 1a tolerancia en
politica: “...ahi estd el eje de la vida piblica en las so-
ciedades modernas. Los hombres necesitan, tanto co-
mo de aire respirable, libertad para pensar y para de-
cirsupensamiento” (164). “Con muchalibertad, mu-
cha justicia es como unicamente puede curarse el
mundo de sus males” (165) ...1a libertad de la critica
debe serilimitada  (166), y respecto alos gobernan-
tes: “no hay amo bueno”.

Dos consecuencias deduce importantes.

Laprimeraesladelideal de la descentralizacién.
Confiado en las fuerzas sociales, propugna la autono-
mia local de manera radical. Supongo que en este
punto su pensamiento se vio exacerbado por la situa-
cién de Cuba.

La segunda es la visién laicista del Estado. Co-
mo buen seguidor de Littré y de Spencer, sostiene:
*“...aquellos principios morales que parten del sentido
comuny constituyen lareligién universal de los hom-
bres cultos” (167). Sostiene que el cristianismo ha a-
bandonado su espiritu primitivo:

“Considerar compatible con el cristianismo, como lo
hacen hoy sus doctores més autorizados, el desnivel inmen-
so de goces y fortunas que es caracteristico de la sociedad
actual, es romper, no sélo con la ensefianza de Cristo, sino
con las tradiciones de suiglesia primitiva. ...Jesis eraunso-
cialista manso, que proscribia la fuerza como vehiculo de
las instituciones cuyo establecimiento predicaba” (168).

El que fuera anti-materialista llevé aZambrana a
la estética idealista:

“Parareemplazar las religiones positivas, los que de e-
llas prescinden, y para fortalecer su ministerio, los que las
aceptan, conviene contribuir, por impulsos de la humana
sociedad, al desarrollo, por 1a educacién, de los movimien-
tos de nuestra naturaleza que no hacen amar la virtud y el
bien en el mismo sentido en que amamos y procuramos lo
bello y lo sublime: tenemos mayor confianza, aunque ello
parezca pueril y superficial a muchos, en esta superior es-
tética, ..., que en el de las quiméricas esperanzas de ultra-

tumba, que tan ineficaces han resultado hasta ahora en
cuanto a producir una disciplina de la vida” (169).

Consecuencia ser4 la separacién total del Estado
y las Iglesias, neutralidad del Estado en cuestiones re-
ligiosas, laicismo en la ensefianza y tolerancia pibli-
ca. Eso si, afirma que debe practicarse la intolerancia
con los intolerantes, es decir, con aquellos cuyas ide-
as son aprovechar la tolerancia para derrocarla (170).

Las Ideas de Estética, Literatura y Elocuencia
constituyen un pequefio tratado de Estética. Gravita
entre Plat6n y Hegel, con fuerte influencia de Sche-
lling, pero en lo que se refiere a la mente y las ideas,
es comtiano, “la estética es la filosofia general de las
bellas artes...” .

A pesar de la radicalidad de sus ideas, Antonio
Zambrana no fue un polemista. Fue objeto, eso si, de
varias polémicas. Juan de Dios Trejos lo atacé dura-
mente en el plano religioso. Roberto Brenes Mesén
le zahiri6 en Estética. Pero mas bien me da la impre-
sién de que Zambrana, en aquel final de siglo costa-
rricense, se mostraba condecendiente concediendo el
contestar.

Este hombre, que no fue un pensador original,
fue original en sus trabajos. Reiterativo a veces, nun-
ca endiosado, esteticista, profundo, dejé huella:

En una ocasién en que le pregunté (a Ricardo Ji-
ménez) que quién era el hombre que més habia influi-
do en su formacién intelectual y moral en sus afios de
Universidad, me contestd casi sin titubeo: el doctor
Zambrana. Eso mismo habrian podido contestar mu-
chos de los hombres de su generacién. Yo recuerdo
como para mi padre era el Doctor Zambrana poco me-
nos que un Dios tutelar (171).

1.9.11 Ramoén Rosa

Nacido en Tegucigalpa en 1848. Estudi6 Dere-
cho en Guatemala (mis asiduos cuanto malogrados
estudios de filosofiaescoléstica...). En 1876-83, Mi-
nistro con el Presidente Soto. Muri6 en 1893.
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Buen escritor, politico, consejero intelectual de
Marco Aurelio Soto durante su Presidencia (1876-
1883) y orientador de la reforma liberal de Honduras
(172).

Filos6ficamente era agndstico, positivista, an-
tiescolastico. Repudi6 la “ensefianza teolégica”, fun-
dado en la ley de los tres estadios de Comte, apoyado
en Littré que expone habilmente en su Discurso en la
Apertura de la Universidad Central de Honduras.
Hoy para la ciencia nada vale legitimidad del silo-
gismo, que no es la verdad; lo que vale es la exac-
titud o la observacién de la experimentacién; en
nuestro siglo la ciencia no es dialéctica, es més
bien critica (ibidem, en Conciencia del Pasado).

Las causas de la crisis de los pueblos centroame-
ricanos las enumera asi: Los privilegios de ciertas
clases sociales, laindole rebelde y descontentadiza de
los pueblos, la suma heterogeneidad de las razas, la
influencia de la teocracia, el entronizamiento del mi-
litarismo, y aun la prematura aplicacién de las insti-
tuciones libres.

“Y bien, cuando las religiones positivas desapa-
rezcan, en cumplimiento del fallo definitivo e inape-
lable de la razén y de la ciencia. Quedard la purisima
religién del deber, inteligible, humana, buena, tole-
rante, con la voz serena de la conciencia, por guia, y
por Dios, con el ideal invisible de la verdad, el bien y
labelleza”, y el culto se lo dara el arte (El poeta Pal-
ma).

Liberal en politica, pronto se cansé de los libera-
les. Fundé el Partido Progresista, que pretendia ser de
un liberalismo purificado. Como “programa politi-
co” pedia, para empezar, buena fe, lealtad y discipli-
na. En lo dem4s, las tesis habituales del liberalismo
francés. En la instruccién secundaria y profesional,
sustitucién de los estudios metafisicos por los estu-
dios positivos de ciencias de utilidad practica.

“...por lo que hace a mi, sélo deseo tener la vasta cien-
ciade Littré, de aquel santo que no ofa misa, o la fe ciegade
la dltima y mds oscura vieja de mi pueblo. Todo esto
quiere decir que dudo, y que hay en lo recéndito de mi
alma grandes combates. La ciencia me ilustra, pero me
deja un vacio; la fe me consuela, pero me impone una
esclavitud” (173).

Era unionista, es decir, consideraba que Centro-
mérica debid integrarse politicamente, pero para ello
consideraba necesaria una regeneracién moral.

“...nuestros pueblos, en mala hora, han sido corrompi-
dos, y ...es necesario rehabilitarlos: los centroamericanos
no tenemos un vicio orgénico que nos haga vivir entre los
furores de la anarquia, o entre los atentados del despotismo:
los centroamericanos, lo que tenemos es un vicio en nues-
tra educacién, pero no falta de buenos instintos y de natu-
rales aptitudes: eduquémonos por la virtud de las ideas, y
por la virtud misma de nuestros acerbos dolores, y entonces
probaremos al mundo que somos dignos de llevar el nom-
bre de republicanos. ...Nuestros pueblos, mas que corrom-
pidos, estin aturdidos por los golpes redoblados de la anar-
quia o de la dictadura. Que los hombres de ideas les apli-
quenremedios que los hagan salir de su estupor, de su atur-
dimiento, y veremos volver ala vida pueblos enérgicos, con
vocacién paralademocracia, con vocacién para la verdade-
ra libertad” (174).

Buen intelectual, hombre fino y bondadoso,
cordial. Estoico firme ante la enfermedad, estaba
muy por encima de su tiempo.

1.9.12 Valero Pujol

Nacido en Esparia (175) llegé a Guatemala en
1874. Erarepublicano, supongo que exiladoen 1873.
Tuvo fama en Guatemala de ser hombre de vastos co-
nocimientos y magnifico profesor. Agndstico, libe-
ral y positivista.

Fue profesor de Filosofia y de Historia en la Es-
cuela Politécnica, en elInstitutode Varones (ambos
secundarios), en la Facultad de Derecho y en la Es-
cuela Normal.

Desde 1876, redactor del periédico “La Civiliza-
cién”,

Rubén Dario dice de Valero Pujol, “uno de los
espafioles de mayor valor intelectual que hayan llega-
do a América y cuyo nombre no sé por qué, quizé por
el rincén centroamericano en que se metiera, no ha
brillado como merece” (176).

Escribi6 textos para la ensefianza, positivistas,
sin originalidad. Compendio de la Historia de la Fi-
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losofta, 1885; escrito por encargo del gobierno. Afir-
ma que la educacién debe sustraerse de la teologia y
de la metafisica y que la Psicologia debe partir de la
Fisiologia.

“Decia don Valero Pujol, otro de nuestros gran-
des maestros, que, si la Filosofia no mereciera vene-
racion por las verdades que ha descubierto, 1a mere-
ciera por haberlas buscado con tan noble ahinco, con
una constancia jamés desfallecida ni quebrantada”
a77).

Valero Pujol, en un ensayo sobre las diversas
doctrinas filoséficas, decia:

"La escuela positiva ha traido un numeroso
circulo de adeptos; pero lleva mas alla su influjo en
las condiciones de la vida social. Su método se apo-
dera de la direccién intelectual aun de aquellos que
no se afilian a la escuela, ofreciendo la ventaja de no
cerrar a la esperanza, sendas ulteriores, si en las co-
rrientes de vitalidad intelectual, se abre espacio a ma-
yores medios y se descubren grandes grados de capa-
cidad y de posibilidad" (178).

“Marchaba el positivismo, sobre estas esperan-
zas de don Valero, en la conciencia de muchos de sus
adoradores, hasta erigirla en una religién universal,
capaz de abolir las existentes. La marcha se efectua-
ba de buena fe, con vivos entusiasmos y se abrigaba
la certidumbre de un triunfo inmediato” (179).

En 1876, tuvo una polémica periodistica con A-
gustin Mencos Franco a propésito de la personalidad
de M. Menéndez Pelayo. Esta polémica fue ecode la
llamada polémica de la Ciencia Esparfiola. Como ti-
pico positivista se expresa:

“El tiempo ha pertenecido a los sacerdotes, a los
conquistadores, a las aristocracias y a los privile-
gios. ;(Cuando pertenecerd al hombre, a este ser
superior que sintetiza el planeta? ;Cuidndo no se
cercenard el derecho de unos para sancionar la
arbitrariedad de otros y acabara este desnivel moral
dentro de una misma sociedad y en la relacién de
unos con otros pueblos?.

“El hombre es un obrero; su deber, pensar y tra-
bajar; como ser universal, que se comunique, que
cambie, que comercie, que nivele las producciones
con las necesidades entre todos los hombres”.

“La historia antigua pertenece a los vencedores
0 a las castas; la historia media busca todas las rela-
ciones con una religién o un sistema; la historia mo-
derna pertenece a todos los hombres y todos los pue-
blos; y no sélo esto, sino a la integridad del pensa-
miento".

“La nueva politica de la democracia no es una
substitucién de predominios de clase sino la interven-
ci6nde losiiltimos desheredadosy la proscripcién de
todo privilegio y exclusivismo, bajo la comiin igual-
dad y uso colectivo de todos los asociados” (180).

1.9.13 Manuel Antonio Herrera

Nacido en Guatemala, en 1853, abogado, fue
profesor de la Universidad de San Carlos, desde
1874, en distintas catedras, desde matematicas a De-
recho. Diputado en 1886, fue Ministro de Instruccién
Piblica en 1887. A fines del XIX, Decano de Dere-
cho. Fue profesor de Derecho Natural.

De tendencia positivista, publicé: Una idea ge-
neral de la filosofia positiva y de la Psicologia
Moderna (Guatemala, pp. 479), que es una seleccién
de textos de Comte.

Atacé duramente los prejuicios teolégicos y me-
tafisicos:

“Las sectas religiosas- dice, resumiendo a Com-
te- han intentado constituirse en directoras de la mo-
ralidad del individuo y de la sociedad, deseando, por-
que asi estd en los intereses de cada una, hacer preva-
lecer la suya: la del Evangelio sobre el Coran, por e-
jemplo. La moral no debe seguir siendo patrimonio
de ninguna secta religiosa, politica o filoséfica; todas
deben profesar la moral tinica que existe, y la que es-
tando sujeta a leyes invariables como las que rigen en
el orden fisico, nuestra mision es estudiar unas y otras
por los mismos procedimientos y compendiarlas en
férmulas de universal aceptacién”.

En compaiiia de Valero Pujol represent6 la irrup-
cion del positivismo en la vida guatemalteca.

Como Ministro mand? editar las Cartas a Euge-



SEGUNDA MITAD DEL SIGLO XIX 43

nia, que se fij6é como libro de lectura en las escuelas.
El Arzobispo, en esta ocasion, declaré a los catéli-
cos fuera del imperio de las leyes comunes. Ante e-
llo, el gobierno firm¢ su destierro (181).

Positivista, agnéstico y liberal. Inspird la legis-
lacién liberal-positivista de 1875 y 1882. Colabord
con Valero Pujol.

1.9.14 Policarpo Bonilla

Naci6 en 1858 en Tegucigalpa. Estudié Dere-
cho; abogado en 1878. Durante sus afios de univer-
sitario, profesor de Filosofia en el Colegio Nacional.
Luego practicé la abogacia y el comercio. Hombre
cuidadoso, metédico, minucioso, meticuloso, anota-
batodo. En 1891, profesor de Filosofia en el mismo
colegio. Muy joven, Jefe del Partido Liberal. Anu-
ladas unas elecciones presidenciales en que era can-
didato, ocup6 la Presidencia tras una revolucién ar-
mada, en 1894 (182).

Legalista y formalista, su gran preocupacién (no
compartida por los demas hondurefios) era respetar la
Constitucién. Puede afirmarse que era casi el tinico
con el sentido juridico del respeto a la ley politica. El
resto de su larga vida fue mal visto por los sucesivos
gobernantes (todos suspicaces y recelosos), varias
veces exilado, o de mala manera, o con misiones di-
plométicas,amén de la larga estanciaen carcel (1904-
1906).

Sus escritos no corresponden, por mentalidad, a
un Profesor de Filosofia, ni tampoco aun jurista. Mas
bien serdn congruentes en un historiador. En su escri-
to “Necesidad y ventajas de la educacién de la mu-
jer” (1888), con gran delicadezay elogios a la mujer,
larelega al hogar.

Liberal, agndstico, laicista.

“Soy liberal y agregaré radical, ... para que mi credo se
distinga del de nuevo cuiio, pues al menos en Honduras, hoy
todos nos decimos liberales, ...Ante todo declaro que soy
partidario de la Unién de C.A..,... 2. Para C.A. unido, o pa-
ra Honduras mientras tanto, quiero instituciones cuanto

més avanzadas mejor; pero acepto cualesquiera antes que el

gobierno personal. 3. Entiendo por instituciones una Car-
ta Fundamental que se respete por el pueblo y se cumpla por

el Gobierno... En Honduras no tenemos instituciones, pe-

ro tampoco se ha tratado de implantarlas...” (183).

Como diplomaético luché contra la “politica del
délar” norteamericana y dificulté la conversion de
Honduras en protectorado.

“Cuando el presidente Monroe hizo su famosa decla-
racién América para los Americanos, se propuso garantizar
la existencia independiente de las recién nacidas naciona-
lidades latinoamericanas y la estabilidad de sus institucio-
nes democriticas, haciendo imposible la conquista de par-
te de las monarquias absolutas de Europa, que trataban de
coaligarse pararestaurar el Gobierno colonial; pero no pen-
s en reservar para su propio pais el derecho que negaba a
las naciones del Viejo Continente, ni pudo concebir que Es-
tados Unidos se atribuirian y usarian el de conquista de te-
rritorio alguno americano” (184).

Asi,en 1920, representando a Honduras en Paris,
pidi6 que en el Pacto de 1a Liga de las Naciones se in-
sertase la enmienda sobre la Doctrina Monroe, que,
en forma licita, era contra el expansionismo nortea-
mericano (185).

“De los romanos, quiero a Sila; lamento la fortu-
na adversade Catilina; evitomirar a César por inmen-
so”. Estos ideales en la prictica no los llevé a cabo.
En cambio, definié su propia fama futura: “...si quie-
res que te favorezca el voto de las generaciones veni-
deras, abre escuelas” (186). Afirmabaqueen 1885 se
habia acabado yael capitalismo liberal, sustituido por
el capitalismo monopolistico, que empezd a apode-
rarse de la economia de los paises centroamericanos:
Y en esta forma empieza el proceso semicolonial a
que estamos sujetos (187). En el siglo XX, con el ba-
nano en la costa norte, ... ha muerto toda posibilidad
autonomista del capitalismo nacional (188). En este
segundo cuarto de siglo nos podemos concretar a las
siguientesnovedades: 1) Las compaiiiasextranjeras,
hartas de concesiones, se unen en una sola firma so-
cial; 2) se ponen de acuerdo en una sola politica de
dominacién nacional; 3) le imponen al gobierno u-
na gestion semi-colonialista interna y exterior
(189).
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1.10 OTROS LIBERALES
POSITIVISTAS

En el siglo XIX, entre los liberales hondurefios
merece citarse Adolfo Zifiiga (1835- ?), Doctor en
Derecho, periodista, politico, ministro, redactor de
Cédigos (190). Defendi6 la Ley de Matrimonio Ci-
vil.

Salvador Escobar. Naciéen la Antigua, en 1854.
Murié en 1906. Abogado en 1879, desempeii diver-
sos cargos en la administracién publica. EnlaEscue-
la de Derecho desempefié durante los dos tltimos de-
cenios del XIX los cursos de Filosofia de la Historia
y de Filosofia del Derecho. Simultineamente, en el
Instituto de Varones (secundario) ensefiaba Econo-
mia Politica e Instruccion Civica. En Belén, enun co-
legio de nifias, fue profesor de Pedagogia y Gramati-
ca. Gano prestigio de buen profesor. Fue liberal an-
ticlerical: espiritu independiente y libre de prejuicios
religiosos (191).

Un buen divulgador del positivismo y darwinis-
mo fue el Dr. Luis Lazo Arriaga. Escribié: “Elemen-
tos de anatomia, fisiologia e higiene, para uso de los
Institutos de Ensefianza”, Guatemala, 1886. Prélogo
del Dr. Pedro Molina.

Puede citarse como positivista el Dr. J. Dolores
Espinosa, nacido en Ledn, hacia 1850 (?); médico, e-
jerci6 en Granada (192).

Otro positivista destacado en Guatemala fue Jo-
sé Le6n Castillo. Discipulo de Montiifar, a quien sus-
tituyd en sus dltimos afios como lider del liberalismo
enla Asamblea de Diputados. Diputado en 1896, tras
la auto-reeleccion del General Reyna, se trasladé a E1
Salvador y tom¢ parte en la fracasada intentona de

1897. Nuevo desastre con las elecciones de 1898. -

Antonio Grimaldi, colombiano, expatriado
cuando triunf6 el partido conservador en Colombia.
Residié muchos afios en Quezaltenango. En 1882 pu-
blicé una novela de tesis, antijesuitica. Con el pseu-
dénimo Clavalveritas, un tratado de filosofia y otro de
agricultura y un articulo en "El bien piiblico", peri6-
dico quezalteco.

El conocido historiador guatemalteco Agustin

Gomez Carrillo publicé en 1887 un texto, Elementos
de Moral, para uso en las escuelas. Sigue el sistema
de Leopoldo Mabilleau 2° ed., 1893.

Carlos Selva (1838-1912), nacido en Granada,
periodista, sufri6 largos exilios. Liberal consecuen-
te, se vio a mal con todos sus presidentes, a los que a-
tac6 duramente (193).

Dario Gonzilez nacié en San Vicente, El Salva-
dor, en 1835. Doctor en Medicina en 1861. Profesor
de Filosofia durante muchos afios en varios colegios;
incluso fundé y dirigié uno. Rector y Profesor de Me-
dicina en la Universidad y durante muchos afios ade-
més de Filosofia en 1a misma Universidad de San Sal-
vador, public6 en 1895 unos Principios de Filosofta
Positiva. Sus Nociones de Moral y Urbanidad, son
interesantes , dentro de la linea spenceriana. Era po-
sitivista. Muri6 en 1905.

José Antonio Cevallos, salvadorefio, positivista,
criticé las supersticiones (1891); es curiosa la critica
de que en las escuelas se ensefiaban supersticiones en
lugar de astronomia (194).

José Torres Bonet, nacido en Catalufia, Espafia,
en 1854. Exilado al descubrirse un complot republi-
cano, en 1880; residi6 desde este afio hasta 1884 en
CostaRica. Pas6 luego a Nicaragua, donde desempe-
fi6 altos cargos en la ensefianza. Muri6 pocos meses
después. En Costa Rica fue Subdirector del Instituto
Nacional en 1880-1882 y su Director en 1882-1883.
Profesor de Ciencias en el mismo. En 1882-1883,
profesor de Filosofia. Hombre de amplia formacién
filoséfica, tuvo importancia para la difusién del posi-
tivismo de Comte. Profesaba un socialismo mitiga-
do. Fue mayor su influencia personal que la de sus es-
critos (195).

Entre los liberales salvadorefios destac6 Hermé-
genes Alvarado (1845-1928), abogado, juez, Rector
de la Universidad, que redacté el Programa del Parti-
do Liberal Salvadorefio.

Debe sefialarse como positivista spenceriano a
Francisco Galindo, abogado, escritor, liberal.

Maximiliano Sagastume, espafiol, desde 1894
profesor en Honduras. Divulgé libros revoluciona-
rios y de librepensadores. Robustiano Rodriguez, es-
pafiol, Licenciado en Filosofia y Letras, 1o mismo.
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Pedro Amé de Villafranca, espafiol, profesor del
Instituto Central (secundario) de Managua, a finales
del siglo.

En Honduras, ensefiaron filosofia positivista los
Lics. Federico C. Canales y Alberto Membrefio.

La influencia de Garéfalo se dio ya en la tesis de
graduacién del escritor Enrique Martinez Sobral,
1895, sobre la abolicién de 1a pena de muerte, apoya-
do también en Beccaria.

Ignacio Gémez (1813-1876), salvadorefio. Vi-
vi6 en Nueva York y Chile. Traductor. Public6 una
Légica.

José de la Mar. Cuenca, Ecuador, 1777. Coronel
en Zaragoza con Palafox. En 1814 General. En 1823
renuncia. Presidente del Peri en 1828. Derrocado.
Muere en Costa Rica en 1830.

Ignacio Gémez, abogado, periodista, racionalis-
ta en Filosofia, hizo propaganda de la ensefianza 16-
gica.

1.11 EL KRAUSISMO

En la Espafia del siglo XIX el krausismo repre-
sentd el proceso filoséfico y pedagdgico mas impor-
tante. La adaptacién llevada a cabo por Sanz del Ri-
oy sus discipulos, del panenteismo de Krause llevé a
la instauracién de una Metafisica “armonista”, de
sentido religioso, que propiciaba, por medio de unra-
cionalismo radical, un humanismo de tendencia libe-
ral. La segunda generacién de krausistas espafioles,
que puede centrarse en Giner de los Rios, represent6
el progresivoabandono de 1a Metafisicay, encambio,
la elaboraci6n de la Pedagogia “nueva”.

Esta escuela se encontr6, casi desde un principio,
entremezclada en las luchas politicas. Por una parte,
la extrema derecha la atac enseguida virulentamen-
te, llegando a la famosa expulsién de los profesores
krausistas de las Universidades en 1866; por otra, la
tendencia educativa reformista de los krausistas les
llevé a participar, por reaccidn, a unos en el estable-
cimiento de la primera Repiiblica,aotrosenlaRegen-
cia.

A comienzos del XX, la casi totalidad de los in-
telectuales espafioles habra “disfrutado” de la atmés-
ferakrausista, pero como filosofia habré sido abando-
nada. El paso al raciovitalismo de Ortega y Gasset
puede servir de limite. Pero, a través del Instituto Es-
cuela, de laEscuelade Estudios Histéricos y otrasins-
tituciones, lentamente se habra ido constituyendo en
el basamento pedagégico del pais, influyendo fuerte-
mente incluso en las orientaciones de signo contra-
rio.

En relacién con las dificultades politicas de
1866, CostaRica contraté a Valeriano Ferndndez Fe-
rraz, y através de su labor docente el krausismo se de-
sarrollard en el pais. En Guatemala también se desa-
roll6, por influencia de Marti.

El Krausismo, por obra de los Ferndndez Ferraz,
en su aspecto pedagdgico, serd el basamento de la na-
ciente ensefianza media costarricense. El repudio de
los “internados”, la sustitucién de los castigos por la
conducta ejemplar del profesor, el sentido filol6gico
clésico de la cultura, y la exigencia de autorresponsa-
bilidad del educando son las modalidades tipicas que
adopta. En la Universidad, reducida a la escuela de
Derecho, el krausismo fue, con el positivismo, desde
1871 hasta practicamente el 1915, el trasfondo filos6-
ficoquellevéalracionalismoy al liberalismoalas ge-
neraciones que van a organizar el Estado durante cua-
renta afios.

Entodo caso, a fines de siglo, “krausista” serd un
término que significard en Costa Rica, 1o mismo que
en Espafia, hombre austero, integro: Se dice en Espa-
fla: un krausista; lo mismo que antiguamente se de-
ciaen Roma: un estoico; dando a este término el sen-
tido de una virtud llevada hasta el puritanismo (196).

Adema4s de Valeriano y Juan Fernandez Ferraz,
debe sefialarse en Centroamérica la influencia que
pudo tener José Marti en Guatemala (y que sospecho
fue la causa de su enfriamiento con Lorenzo Montu-
far). También el cubano José Maria Céspedes, en
Costa Rica desde 1869, profesor de “Filosofia Racio-
nal” y de Derecho en la Universidad de Santo Tomds
(197); y el costarricense Salvador Jiménez (1835-
1881), Licenciado en Derecho por San Carlos, profe-
sor de Derecho Natural, que sigui6 a Krause y Ahrens
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(198).

1.11.1 Valeriano Ferndndez Ferraz

Rodeado de 1rna aureola de prestigio (el Doctor,
el Catedrético de la Universidad de Madrid, el hele-
nista, arabista y sanscritista, el krausista), causé gran
impresion aquel hombre. Alto y seco, barbado y con
levita, ojos miopes de dulzura encadilada, sereno en
el hablar abundoso y siempre sabio, blando en la dis-
ciplina y de severa exigencia en la conducta, fue du-
rante medio siglo en Costa Rica el profesor por exce-
lencia. Respetado siempre, 0 mé4s bien, venerado, el
pais le permiti6 juicios crueles a veces porque trans-
piraban el afecto. Verdadero santo laico, trabajador
infatigable, tres veces intent6 organizar un Instituto,
que hubiera sido paralelo al Instituto-Escuela de Ma-
drid; las tres veces, desde fuera, le hicieron fracasar,
pero en este fracasoresidié a la larga su triunfo: laen-
sefianza entera del pais se transfundié lentamente, a
través de sus discipulos (que no formaron cendculo ni
“escuela”), de su devocién humanista por la cultura y
la convivencia.

Para los costarricenses, “Don Valeriano”, “El
Doctor Ferraz”, no tuvo adolescencia ni juventud.
Desde un principio fue el viejo profesor. En las fotos
destaca siempre; siempre los demds centrados en él,
y siempre €l correcto y un poco ausente. Y su nom-
bre qued6 como termino de comparacién para el fu-
turo, mojén venerable de cultura.

De vocacién y estudios fue fil6logo, de devocién
fue profesor, en conciencia fue un hombre recto, y pa-
ra razonar todo ello fue filésofo.

Krausista en el pleno sentido de la palabra. Cul-
tor de los clasicos, con ese sentido religioso del pa-
nenteismo originario, perdido en Giner de los Rios,
centré su trabajo educativo en despertar la individua-
lidad de cada uno de sus alumnos. Educador exper-
to, repudi6 tajantemente todas las pedagogias faci-
les del jugar y del no aprender: al hombre moderno
(al “ideal de la humanidad” krausista) se entra por la

convivencia con los clasicos y per el dominio de las
ciencias. Educaci6n sin instruccién es una vaciedad.

Con esto no pretendia afirmar que todo el mun-
do se hiciera helenista y latinista. Los estudios cl4si-
cos, filolégicamente, nunca estuvieron boyantes en el
pais. Pero si se consagré el respeto al humanismo ra-
cionalista y clasicista, y este respeto se traslucir en
toda ocasién.

Valeriano Ferndndez Ferraz escribi6 mucho, en
todas circunstancias. No se preocupé de recogerlo, ni
buscé resonancia fuera del pais. Por ello, casi no es
conocido fuera de Costa Rica. Sin embargo, juzgan-
do por la enjundia de sus escritos, su talla doctrinal la
considero superior, por buscar un término de compa-
racién, a Giner de los Rios, que jugé en Espaiia un pa-
pel equivalente. Es cierto que la resonancia de este
segundo fue sin duda mucho mayor, pero ello se de-
bi6 al medio de cultivo. Y comparando respecto a los
paises en que hicieron sus obras salvando las diferen-
cias, también lleva aquel la palma.

En Espaiia fue fil6logo, en CostaRica, y ensues-
tancia en Cuba, fue siempre, paralelamente, profesor
de Filosofia y lenguas clésicas.

Doctor en Filologia Clésica por 1a Universidad
de Madrid, obtuvo, por oposicién, las Citedras de La-
tin y Griego del Instituto de Jesiis de la Frontera,
(1859) de supernumerario de Griego, de la Universi-
dad de Madrid (1866), de Arabe de la Universidad de
Sevilla (1866), y de Arabe, de 1a Universidad de Ma-
drid (1868). Por intermedio de Montero Rios, en
1869, aceptd el contrato para organizar el Colegio de
San Luis Gonzaga, de Cartago de Costa Rica. Perma-
necid en CostaRica de 1869 a 1882. En este afio (ma-
yo) pasé a Cuba, donde desempeii6 las Catedras de A-
rabe, Historia de la Filosofia (ganadas por oposicién)
y Metafisica, y ocup6 en 1888 el Decanato de la Fa-
cultad. En 1890 recibié el encargo del Gobierno Cos-
tarricense de seleccionar treinta maestros espafioles,
lo que cumpli6 y fue llamado para ser-“ocupado en la
reorganizacion de la ensefianza nacional”. De 1891,
a su muerte en 1925, residié en Costa Rica.

De estudiante en Madrid, fue de los fundadores
de La Revista Universitaria, luego continuada con el
titulo de Revista de Instruccion Piblica. Tuvo rela-
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cién con Sanz del Rio; aunque ignoro los términos,
supongo debid ser estrecha. Lamentablemente, las
Memorias sélo llegaron hasta 1857 y hasta esta fecha
no aparece nada a este respecto.

En Un recuerdo (199) habla de los sucesos de
1865, el expediente a Castelar, la renuncia del Rector
delaUniversidad de Madrid, Montalb4n, lahuelgade
estudiantes y la parte que le tocé personalmente. Res-
pecto a la algarada de los estudiantes, dice: En vano
lesarengaba elilustre Sanz del Rio, llamandolos al or-
den... Solamente la fuerza piblica pudo despejar.
Ferndndez Ferraz, como supernumerario, se negé a
sustituir a Castelar en su citedra cuando Nicol4s Sal-
merdn, a quien correspondia, se negd y fue enviado a
la carcel.

Fernandez Ferraz, simplemente, fue trasladado a
Sevilla; a su protesta, el Director de Instruccion Pi-
blicale contesto: ...vdyasea Sevilla, y cuando vengan
los suyos, se volver4 usted a Madrid. Se supone que
“los suyos” eran los liberales krausistas.

En Costa Rica, dentro de la ensefianza, tuvo am-
plias actividades. De 1870 a 1874 desempeii6 la di-
reccién del Colegio San Luis Gonzaga de Cartago, en
el cual, ademas, dio las clases de griego y filosofia.
En 1873 dej6 la Direccién, pero continud de profesor
de dichas materias hasta julio 1875.

Este Colegio, en esos arios, fue el centro mode-
lo del pais. Es interesante que Valeriano Ferndndez
Ferraz contrat6 en Espafia un sacerdote para capellan
del Colegio. Se le criticaron dos cosas: la lasitud en
la disciplina (evitaba los castigos) y el haber contra-
tado ese sacerdote. En todo caso, algunas personas,
desde 1873, se dedicaron a ponerle dificultades. En
1875 se queria entregar el Colegio a los Jesuitas.

“..., puede considerarsele como el primer organizador
de nuestra ensefianza secundaria, que en nuestro pais nacié
con é1”" (200).

De 1879 a 1882 fue director del Instituto Nacio-
nal,en SanJosé. Erael Instituto creado por la Univer-
sidad para solucionar el problema naciente de la se-
cundaria. En esos afios, ademas, desempeiio las cla-
ses de Griego y Filosofia. Precisamente el éxito del
Instituto le planteé dificultades. En todo caso, fue

clausurado éste en 1882.

Cansado de luchar con dificultades, parti6 a Cu-
ba, donde desempefi6 las citedras que hemos visto.

En 1890, el Gobierno costarricense quiso dar un
nuevo impulso a la ensefianza, y el 26 de junio le in-
vité oficialmente a regresar, en buenas condiciones e-
conémicas. También le encargd, con su hermano
Juan, de la seleccién de treinta maestros espafioles.
En ese afio cumplieron ambos hermanos esta comi-
sién en Espaifia.

En 1895-1898, volvié a dirigir el Colegio San
Luis Gonzaga y a dar en €l las clases de Griego y Fi-
losofia. Desde 1914 ocupd la Direccion General de
Bibliotecas.

Murié a los 94 afios de edad, en 1925.

ok

Como resumen de sus ideas filoséficas, trans-
cribiré el hecho por uno de sus discipulos:

“Pero en lo que era particularmente profundo era en
Psicologia, rama de la Filosofia, que trata del almay de sus
facultades operatorias. Profundamente defsta, juzgabamaés
importante el estudio del alma que el de la materia, por
cuanto el alma es eterna y el cuerpo transitorio. El ser hu-
mano -decia- sufre de engreimiento, y si desconoce Astro-
nomia, ignorando lo insignificante que es, imaginase que el
mundo lo contempla.

Quimicamente analizados, el ser humano y el cerdo
son iguales. No asi con respecto al alma, en que el hombre
conserva superioridad, siempre y cuando no caiga en el au-
tomatismo, y haciendo a un lado la conciencia, el juicio y
la razén, se equipare al cerdo con sus practicas. El ser hu-
mano sin conciencia es el animal maés dafiino y peligroso
que existe en la Creasién, peor aun que el felino y el rep-
til.

Vivimos en comunicacién etérea con la Divinidad por
medio del érgano receptivo invisible de la conciencia. Si
desoimos la conciencia desoimos la voluntad de Dios -Cre-
ador de todo- nos automatizamos, y dando preferencia a la
materia sobre el espiritu, descendemos hasta colocarnos al
mismo nivel del cerdo, del felino o del reptil. Estudiaday
conocida la psicologia, el ser humano se eleva moralmen-
te, impidiendo que las tendencias inferiores pongan trabas
alas aspiraciones superiores del alma. El cuerpo y el espi-
ritu, durante la existencia terrena, viven en el intimo consor-
cio, y ambos se influencian y necesitan reciprocamente. Lo
importante es que el espiritu domine por su influencia , pa-
ra adquirir voluntad, actividad psiquica, y vigor en todos los
aspectos. Cuando esto se obtenga caminaremos en el mun-



48 CONSTANTINO LASCARIS-COMNENO

do por la senda que nos conducir4, con la muerte, al cielo y
al plano nirvédnico. Si deseamos que nuestro espiritu vaya
amejor lugar al que en la tierra ocupa dentro de nuestro vil
cascarén, debemos merecerlo. Tales eran las doctrinas de
aquel maestro venerable que se llamé Valeriano Ferndndez
Ferraz” (201)

%%k

Sin embargo, lo mismo que le sucedié a Giner de
los Rios y en general a la segunda generacién de la es-
cuela, predominé en él yala versién educacionista del
krausismo. Los més interesantes de sus trabajos son
sobre Educacién. Es el tema que le hacia vibrar.

Como ejemplos, recogeré algunas piginas que
considero tipicas.

“Porque éste es el fin propio de la ensefianza, la defen-
sa 'y propagacién de la verdad y a esto se encamina la edu-
cacién, considerada en sumas amplio sentido y en todas sus
relaciones posibles: verdad cientifica en la cultura intelec-
tual; verdad en las relaciones de hombre a hombre y del
hombre con Dios, en la cultura moral y religiosa; verdad de
sentimientos y afectos en la educacién artistica, que en cier-
to modo las comprende a todas, porque el hombre es el ar-
tistade la vida, y la belleza que ha de realizar en su conduc-
ta y costumbres, es como el resplandor de todo lo bueno y
verdadero. ...los bienes que a la Repiiblica proporciona es-
ta educacion liberal... (202).

*“...si hay sistemas politicos, si hay Gobiernos a quie-
nes, lejos de educar, convenga embrutecer a los pueblos,
para més facilmente quebrantarlos y ejercer sobre ellos u-
na dominacién absoluta, no cuadran por cierto tan vergon-
zosos medios de Gobierno a las democracias, donde llama-
do en todo caso el pueblo a dirigirse por si mismo, median-
te el sufragio, y administrar sus propios intereses, debe ne-
cesariamente instruirse y educarse para ejercer con digni-
dad y acierto la alta magistratura de sus soberanias. Si és-
ta (la instruccién) es completa y verdaderamente humana,
debe operar...unareconstruccién interna de todo nuestro ser
en alma y cuerpo, un perfeccionamiento continuo y como
unanueva creacién del hombre. Consta, segin creo, de dos
partes que por abstraccién separamos, pero que realmente
andan juntas y en armonioso acuerdo: la ensefianza que
suele confundirse con la instruccién misma, y la educacién
propiamentedicha, bajo cuyo concepto parcial se compren-
de a menudo la idea entera de la instruccién. La ensefian-
za cultiva nuestras facultades, la educacién se encarga de
dirigirlas; el producto de la primera es un capital atesorado;
la segunda nos pone en aptitud de manejar este capital,...; 1a
instruccién, comprendiendo una y otra en su méds amplio
sentido, es como el trabajo, padre del capital por una parte,
y por otra, creador y propagador de todo el comercio huma-
noy dela creciente cultura que, como marea viva, sube y se

extiende por la tierra para facilitar la comunicacién entre
hombres y pueblos que antes, el desierto de laignoranciase-
paraba. ...es cosa demostrada en la practica de la ensefian-
za que en esto como en todo encierra una gran verdad nues-
tro proverbio: que més hace el que quiere que el que pue-
de” (203).

“...si hay algo primario, por su esencia y verda-
deramente capital en la direccién y fomento de...la vi-
danacional de los pueblos, no es en definitiva otra co-
sa que la ensefianza , o, por mejor decir, la educacién
Nacional”. Nadie estima, ni tiene méas admiracién
que quien habla, por las lenguas clésicas; pero estas
lenguas son objeto de estudio y de ensefianza cienti-
fica, nunca un medio de aquella intima comunicacién
racional en que ha de consistir toda ensefianza viva y
fecunda, toda ensefianza real y efectiva. Fiindase en
eso la prohibicién absoluta, que data en Espafia des-
de la reforma universitaria, en tiempo del buen Rey
Don Carlos I'I, de enseiiar en latin ninguna ciencia o
arte, ni menos la filosofia. A eso debemos en Espa-
fia en gran parte, la secularizacién de la ensefianza,
y por lo tanto la independencia intelectual de escolés-
ticas envolturas; a esa incautacién por el Estado, de
lo que sin duda alguna posible, y de un modo infali-
ble, es el resorte del Estado, debemos: igualmente la
solucién préctica, legal, aceptada por todos los parti-
dos politicos, desde hace mas de treinta afios, de me-
dida relativa a la instruccién publica... La instruc-
ci6én es un ministerio piblico y de altisimo interés
nacional en los pueblos modernos. Pueden, y cierta-
mente deben contribuir a su fomento y propagacion,
el interés y la iniciativa privada; pero no hay liber-
tad posible sin propia ley, ni garantia posible de
competencia, sin criterio y juicio imparcial que apre-
cie y decida para premiar los merecimientos indivi-
duales o enderezar cualquier torcida direccién (204).

De aqui la importancia moral de estas ensefian-
zas efectivas y serias, y de todo conocimiento filosé-
fico, como libre y desinteresada investigacién de la
verdad, y como la m4s amplia y firme base de la edu-
cacién publica y privada. ;...qué habriais de promete-
ros de una vana instruccién de meras férmulas, a ma-
nera de recetario de empiricos romanticistas, con so-
luciones convencionales, y que nada resuelven, para
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cada uso de los grandes problemas de la vida y 1a so-
ciedad, de 1a naturaleza del espiritu (205).

“Cierto que toda educacién que tienda a formar hom-
bres, necesariamente ha de ser humana y filosdfica, puesto
que el hombre se dirige, y debe conocerlo de antemano;
puesto que, sobre todo, debe conocerse a si mismo, y darra-
z6n de su organismo y procedimiento. Pero con profundo
sentido se han calificado de humanas y filoséficas por ex-
celencia estas ensefianzas (la secundaria), que, arrancando
de los primeros elementos de toda la cultura, sin concretar-
se adeterminada facultad que habilite para el ejercicio de u-
naprofesion particular, ensanchan, por decirlo asi, el espi-
ritu de la juventud, y preparan a ésta para cualquier estudio
superior y para todas las carreras posibles, incluso la carre-
rade Hombre, que no es en verdad la mas facil ni la de me-
nor importancia. Sea la Primaria para todos,... y alcance
también la secundaria a todo joven de disposicion,...Por-
que, en efecto, la Segunda Ensefianza, vista sin preocupa-
cién de escuela, no tiene de secundaria mas que el nombre
si se quiere; no es complemento ni preparacién de nada ni
para nadie, en absoluto, por més que, como todo humano
contemple lo precedente y prepara lo sucesivo. Es "unacul-
tura gradual y arménica del espirutu humano" y tiene por lo
tanto, en si misma, su propio fin,...

Por ésta (la conciencia humana) empieza precisamen-
te la serie filos6fica de nuestra Segunda Ensefianza, que a-
bandonando el antiguo método escoldstico,... Por eso po-
nemos antes de la 16gica que estudia especialmente y diri-
ge una de nuestras facultades, la Psicologia que las estudia
ensimismas y en sus funciones, y relaciones, como modos
deser del alma humana, partiendo del conocimiento propio
en la propia conciencia. Bien estd enseguida la Igica co-
mo direccién del entendimiento, ya que la facultad de sen-
tires desde luego cultivada en el nifio dentro de la propia fa-
milia y por el sentimiento religioso y mds tarde ejercitada
también por el estudio del lenguaje y las mas bellas produc-
ciones del espiritu humano, de l1a naturaleza y del Supremo
Artista que todo lo ha creado. Viene después la Etica o fi-
losofia Moral, como ciencia de las costumbres que dirige la
voluntad en la prosecusién y cumplimiento del bien, y 1l-
timamente la Metafisicay la Historia de la Filosofiay se ex-
ponen, sea sucintamente los progresos de las razones huma-
nas, de los varios sistemas con que el hombre ha tratado de
explicarse las grandes verdades relativas a Dios, a la Natu-
raleza y a si mismo. ...unaespecie de enciclopedia, o circu-
lo de educacién, en que sucesivamente van los jévenes ini-
cidandose y profundizando en todas las grandes ensefianzas
que constituyen el saber humano. Lenguas vivas y lenguas
muertas, 0 inmortales, porque nunca pereceran mientras los
hombres tengan sentido de lo bello; Literatura General y A-
plicada, Ciencias Matematicas, Fisicas y Naturales; Filoso-
fiaMoral y Metafisica; Historia, con todos sus conocimien-
tos auxiliares; estudios, en una palabra, que tienden a cono-
cer al hombre, la naturaleza y Dios, son la base de toda e-
ducacién y ensefianza, y dan el fundamento racional de to-

da carrera cientifica” (206).

1.11.2 Juan Fernandez Ferraz

Hermano de Valeriano Fernandez Ferraz, parti-
cipd estrechamente en la labor educativa con éste,
tanto que se hizo habitual en el pais el hablar colecti-
vamente de ambos, “los Ferraz”.

No alcanzd, sin embargo, el prestigio, pleno de
respeto, de su hermano. Acaso por su figura fisica,
mas desmedrada y menos patriarcal, acaso por su ma-
yor acometividad y extremismo, aunque muy estima-
do, y considerado por muchos como el m4s inteligen-
te de los dos, suele citdrsele en forma colateral. En to-
do caso, no tuvo fama de sabio, aunque si de buen es-
critor, investigador, profesor.

Krausista, librepensador, republicano, en Espa-
fia actu6 sobre todo como periodista, y en Costa Ri-
ca como educador.

Naci6 en Canarias en 1849. Se licencié en Filo-
sofia y Letras por la Universidad de Madrid. Disci-
pulo de Fernando de Castro, colabor6 estrechamente
en el circulo krausista. Redactor de La Repuiblica I-
bérica (207), intervino en campafias republicanas.
Colaboré6 también en La Libertad, La Federacién, La
Luz y El liceo Escolar, y trabajé en traducciones pa-
ra la Sociedad Biblica de Londres.

En 1871, por invitacién de su hermano, pasé a
Costa Rica. Fue Profesor en el San Luis Gonzaga de
Cartago, de Estética, Retdrica y Poética, entre otras
materias. En 1884-1887 fue director del Instituto U-
niversitario y profesor de filosofia en el mismo. En
1886, Inspector General de Ensefianza, 1890-1891,
Director de la Oficina de Estadistica, 1898, Director
del Museo Nacional. Muri6 en 1904.

En 1882, fundé6 en Cartago el periédico La Pa-
lanca, y en 1889 en San José La Prensa Libre, y cola-
bor6 en casi todas las publicaciones periddicas, espe-
cialmente en La Ensefianza, que volvié a editar entre
1884 y 1886. Escribi6 también textos escolares e hi-
zo varias investigaciones valiosas sobre arqueologi-
a indigena.
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Creo que serd tipico, tanto para situar las ideas y
el perfilde Juan F. F., como para apreciar la situacién
en la época, el siguiente texto de una polémica:

“ElEcoCat6lico, ensuN°73 de 5 del corriente, ..., mal
avisado y sin que para tanto hubiera motivo, la emprende
con este Instituto Universitario, so pretexto de religién, y
Dios sabe y todo el que nos conoce, que no es por ahi por
donde se nos podré atacar, por dos razones capitales: 1°
porque esta escuela de Segunda Ensefianza libre, ha sido
creada con fondos propios de la Universidad de esta capi-
tal, y unavez autorizada su Direccién paraello, nadie, y me-
nos que nadie el Sefior Obispo tiene derecho de inmiscuir-
se en sus asuntos, que de otro lado pueden ser examinados,
-puesto que son publicos-, por quien quiera; y 2°, porque no
hemos de prestarnos a ser érganos del partido clerical, co-
samuy distinta de laIglesia, que de otra parte como es bien
sabido Doctores tiene... que pueden seguir la obra empren-
didade iluminar al mundo a sumanera. Centenares de mi-
llones de almas hay atin en el mundo sin recibir los resplan-
dores de esa antorcha, y campo vastisimo hallaran en ellas
apdstoles y predicadores, para difundir la obra de la reden-
cién. s

Si en Costa Rica, segiin afirma E! Eco, hay 180.000
fieles, hijos de la Iglesia Catdlica, apostdlica y romana y
s6lo unos 50 disidentes, ;a qué tanta bulla, ni con qué ob-
jeto tan gérrula contienda con quien ni se cuida de tal cosa
ni estd dispuesto a romper lanzas con tan espantable ejérci-
t0?" “Que nombres tan respetables como el de Carlos Cris-
tidn Federico Krause, y otros, anden mezclados con laigno-
rancia de pequefios cuentos, y traidos y llevados por los es-
critores de El Eco, no nos maravilla.

Nosotros entendemos que es no sélo conveniente sino
indispensable la atmdésfera religiosa en la ensefianza; pues
profesamos el dogma, -que también los tenemos los de esa
minoria echada de entre los 180.000-, de que cada organis-
mo social debe obrar con independencia y tal intrusién nos
parece la del obispo y su clero en la ensefianza, como la
nuestra en su iglesia y culto.

No nos creemos, en definitiva, aptos para la direccién
espiritual religiosa, ni entendemos que nos toque la misién
de ganar almas para el cielo, sino es éste el de la cienciay
la verdad cientifica, que no excluye ciertamente ni reprue-
ba a otros que a los ignorantes, tengan o no fe religiosa en
los destinos de ultratumba. Y puesto que se nos pretende
lanzar fuera del circulo de la religién, nuestra conciencia es
irresistiblemente atraida por la fuerza centripeda moral, ha-
cia ese foco eterno de las determinaciones trascendentales,
y a Dios vemos y con Dios comulgamos, sin temor ni vani-
dad, sin ostentacidn ni farsa”(208).

La polémica sigui6 y Juan Fernandez Ferraz es-
cribi6:

“Nuevamente se ocupa el érgano episcopal de esta

ciudad, de nuestro Instituto y de su ensefianza (del 12 del
corriente) con motivo de un suelto que el ilustrado periédi-
co de Paris Europa y América, nos dedicay que le agra-
dece altamente esta institucién libre de Segunda Ensefian-
za. Krause nacié6 en la ex-patria del Sefior Obispo de Cos-
ta Rica, en 1781 y muri6 en 1832. Todas sus obras perte-
necen a este siglo, y lo de que esa filosofia es ya vieja por-
que hemos progresado mucho, o algo asi, que dice El Eco,
solo puede apreciarse como un botén del desconocimiento
absoluto de las cosas en que estos Sefiores propagandistas
viven. De otra parte, el insigne fil6sofo Don Julian Sanz del
Rio, maestro de la actual generaci6n espaiiola, si discipulo
de Krause, fue a su vez iniciador de una nuevaevolucién en
el pensamiento filoséfico, el Sécrates espaiol, el fundador
del sistema de la conciencia, de quien don Nicolds Salme-
rén, uno de sus mejores discipulos y nuestro queridisimo
maestro, ha dicho: "Digan lo que quieran cuantos -que son
no pocos por desgracia- se satisfacen con aprender motes
para librarse de la pena de estudiar las cosas, lo positivo
es que Sanz del Rio, si siguié la nueva critica de la Ra-
z6n, ensayada por Krause, no formé krausistas, ni fue a-
péstol del krausismo como torpemente se ha propalado.
Jamis se preocupé de teorizar; nunca exponia soluciones;
anadie ha repugnado mas ni tanto el insensato afén de pre-
cipitar a una conclusién el pensamiento". Decimos éstos,
por si El Eco tiene interés en propalar qué y cémo pensa-
mos nosotros..." (209).

En 1885 intervino en otra polémica con Tomds
Muiioz, pedagogo de extrema derecha desde La En-
sefianza. En ella terci6 Ricardo Jiménez, del que ha-
blaremos m4s adelante.

Escritor polifacético, combativo, de ideas tajan-
tes y con gran dominio de la técnica del articulo, su in-
fluencia en la orientacién laica de la ensefianza piibli-
ca fue decisiva: "Su actuacién en la evolucién reli-
gioso-liberal, ejercida desde la catedra, constituye
quiz4 de los mejores galardones de la accién cultu-
ral" No extrafiard, pues, su concepto de la ensefianza
y de las ideas que divulgé: (210)

“La Escuela primaria, convienen todos los tratadistas
en que debe estar bien dotada de una atmdsfera religiosa;
mds como la ensefianza del dogma ni puede ni debe impo-
nerse, mientras las constituciones de los diversos paises re-
conozcan alguna religién, indispensable parece que se en-
sefie libremente, y no por eso con menos sinceridad y ahin-
co, el creado més general de los racionales, cuando menos,
como elemento moral indispensable y como satisfaccién a
las justas exigencias de la familia.

Donde el hogar y la iglesia se prestan, como es justo 'y
conveniente, a esta importante ensefianza, bien puede con-
siderarse la escuela perfectamente neutral en materia reli-
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gi0sa;...
Nuestra civilizacién es cristiana: cristiana debe ser
nuestra educacién (211).

Intervino en la politica costarricense. Manifes-
t6 con energia su republicanismo y la doctrina liberal
representativa.

“...graciasa las condiciones naturales del pais, a-
qui (Costa Rica) no hay verdaderos pobres, y en vir-
tud de la extraordinaria laboriosidad de los costarri-
censes cada uno tiene de que vivir”.

Pero... el Gobierno de una nacién y por lo tanto
el de Costa Rica, debe alimentar también en el senti-
do del espiritu, del alma, a los ciudadanos.

El contrato social, carta fundamental, o Consti-
tucién, reconoce derechos que son los deberes del
ciudadano.

“Ahora bien, cuando todos cumplen el compro-
miso, los ciudadanos tienen derecho a exigir sus de-
rechos y el Gobierno debe ser respetado por todos. Si
el contrato no se cumple, por ambas partes, la anar-
quia bien o la tirania y el despotismo, matrimonio in-
fernal, mandan a discrecién y aniquilan al pueblo”
(212).

“...algun dia llegar4 a ser directa la eleccién de
todas las autoridades del pais” (213).

El trabajo mas completo de Juan Fernandez Fe-
rraz es su Teoria de lo bello, obra de envergadura y
pretensiones. Como tratado de Estética tiene basica-
mente la limitacién de partir, y polarizarse en, la Li-
teratura. Como orientacién, es idealista, pero con
fuerte influencia positivista, y teniendo en todo mo-
mento presente a Platén. Superior en talento al traba-
jo semejante de Zambrana, es menos sistematico y
quedd inconcluso (214).

1.12 MATERIALISMO

Como doctrina filoséfica expresada por escrito,
el materialismo ha sido muy raro en Centroamérica.
Deben mencionarse Lorenzo Montiifar, Mdximo Je-
rez y sobre todo Justo Arosemena.

A fin de siglo fue muy leido Biichner.

Para mayor paradoja, el principal que he encon-
trado no fue un médico... sino un abogado poeta.

José Antonio Dominguez (1869-1903), buen po-
eta, naci6 enJuticalpa, Honduras. Licenciado en De-
recho (1889). Pertenecio al Partido Liberal; exilado
en Nicaragua (1893-1894). En 1894-98, Subsecreta-
rio de Instruccién Piblica. Diputado en 1898. Magis-
trado. En 1903 se suicidd.

De sus escritos ahora nos interesa solamente uno
(al menos, de los que yo conozco), el Himno a la Ma-
teria (215) extenso poema compuesto de veintitrés es-
trofas, cada estrofa de quince versos completos mas
un dieciséis cortado, continuado por el primer incom-
pleto de la estrofa siguiente (con la excepcion, claro
es, de la primera). Los versos endecasilabos, libres,
con gran predominio en las silabas finales de las vo-
cales abiertas. El poema estd bien logrado, mantiene
la sonoridad, pre-rubeniana, con cierta gradilocuen-
cia, pero tematicamente corresponde todavia a un ro-
manticismo entreverado de materialismo. Induda-
blemente, Dominguez era un afrancesado préximo al
parnasianismo. Segurainfluenciade Schopenhauery
de Biichner.

He dudado si incluirlo con los paganos que se ve-
ran luego. Pero no es clara latoma de posicién. Aun-
que cerca, no llega a la deificacion de las fuerzas na-
turales. Corresponde maés bien al tipico momento de
exaltacién de la materia por efecto de la ciencia y de
su poderoso impacto desde mediados del siglo.

Por otra parte, el poema es resultado de un juego
intelectual, facil de descubrir. En realidad, es un po-
ema a la divinidad, en el que se ha sustituido la divi-
nidad por la materia, con la excepcién de dos es-
trofas, de duda.

La materia llena la inmensidad del Universo, es
causa y efecto todos de los seres, prolifica y sagrada,
ordenay ejecuta por si misma sus leyes, infinita y so-
berana, manantial de 1a fuerza, de la vida universal, es
lo énico eterno, de ella depende y a ella retorna todo,
inagotable por el pensamiento y por la ciencia, no su-
jeta alamuerte, no hace ni bien ni mal, grandiosa e i-
limitada, no debes ni pensar: Eres monstruo a la vez
que Santa Madre.
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Progresivamente, el tema del hombre vacrecien-
do a lo largo del poema, pero el tono se mantiene: el
hombre es efimero, nada en el todo, pigmeo misera-
ble, se cree inmortal, su existencia solo es resultado
de leyes fatales, no tiene misién individual, ni perdu-
racion.

El logro de una honda angustia ante la grandio-
sidad de la materia da fuerza al poema.

Las diez primeras estrofas cantan a la materia.
Las diez siguientes, apostrofa al hombre engreido.
Las dosiiltimas, un holocausto del hombre a la mate-
ria.

1.13 IDEALISMO

Victoriano Rodriguez (1818-1880) salvadorefio,
Presidente de la Corte de Justicia, Rector de la Uni-
versidad. Publicé articulos en los periédicos. Fue
monista hegeliano (216).

Mariano Barreto (1856-1927), kantiano.

JuanJ. Samayoa, salvadorefio, residié en Nicara-
gua. Médico. Escribi6: El hombre libre segiin la na-
turaleza o los estudios racionales sobre Anthoropo-
dicea General, publicado en Parisen 1876 (217). No
he podido ver esta obra. La dedicé a Jules Simon.

Ramoén Reyes, hondurefio, muerto en 1885, es-
cribié bastantes ensayos y poesia. Entre aquellos,
Voltaire, Ensayos Criticos, Filosofta de la Historia.
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a Tegucigalpa; en condicién de exclaustrado desde 1829.
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pués se dedicé a la ensefianza. Por la guerra con Nicaragua
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beral y conservador. Muri6 en 1855.
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chos afios. Sus escritos importantes son poéticos.

ROSA, RAMON, Biografia de José Trinidad Reyes,
(Tegucigalpa, Tipogr. Nal., 1905), p. 91.

(86) BARAHONA, RUBEN, Breve Historia de
Honduras (México, 1956, 5° ed.), p. 114-116.

(87) Exploraciones...en Honduras (Tegucigalpa,
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1960), p. 179.

(88) *...Don Eugenio Aguilar, hombre de un carécter
sin macula y de conocida moderacién”. W. V. WELLS,
Exploraciones...en Honduras (Tegucigalpa, 1960), p. 449.
Como presidente, vio su vida amargada por el Obispo, Vi-
teri. Era Doctor en Medicina.

(89) Diccionario Hist. Encicl. de la Repiibl. de El Sal-
vador (San Salvador, 1950), 11, p. 18-10.

JUAN J. CANAS, Origen de la Univ. de El Salvador,
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12.

(90) Diccionario cit. ennota 89,
135, 151,161, 171

(91) Ibidem, p. 404, 423, 439, 449, 454, 479, 481,
503, 507, 583.

(92) Ibidem,p.20, 60, 62, 63,67, 146,219, 237, 239,
265, 316, 325, 330.

(93) Laferriere, op. cit. p. 189.
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vador (San Salvador), I, Universidad, p. 54, 82-83, 209-
213;
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vador, el obispo de San Salvador Tomaés Pineda Saldaria se
negd a jurar la Constitucién. En 1874, se dirigi6 al gobier-
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Hist. Encicl. de la Repiibl. de El Salvador (San Salvador),
I, Universidad, p. 286-288.

(100) Cfr.C.LASCARIS, Desarrollo...Costa Rica,
p-153.

(101) Ibidem, p. 164-168.

(102) Ibidem, p. 169-172.

(103) Cfr.L.GALLEGOS VALDES, Panorama Lit.
Salvadorefia, en: Panorama das Literaturas das Americas
(1959), II, p. 528-530.

(104)/ “Antologia Pensamiento Nicaragua”, Rev.
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(105) Londres, 1873. Reproducidoen: ROMULOE.
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(106) Diccionario Hist. Encicl. ...El Salvador (San
Salvador), I, Universidad, p. 583-585.

(107) Primera vacante. ..., p. 288.
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(109) Vid. el Texto en V. SANABRIA, ...Thiel, p.
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(110) El Eco Catélico, N° 119 (17 mayo 1890), Cf.

vol.II, p. 125, 133,
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ta. Yo creo que Jerez seria mucho més aparente para Direc-
tor de un Colegio que para caudillo revolucionario”. EN-
RIQUE GUZMAN. Diario intimo (29 de junio 1876).

(131) Citado en: CHAMORRDO, P. J., Don Sofoni-
as... (1950), p. 242-243.

(132) GUZMAN, ENRIQUE, Maximo Jerez, en:
Huellas de su pensamiento (1943) p. 30-31.
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(138) En el monumento a Maximo Jerez, en Nicara-
gua, se lee: “Duerme que tus soldados velan”.

HIMNO A JEREZ

iEnlutemos las armas dolientes
con guirnaldas de mustio ciprés,
e inclinemos llorando las frentes
en la tumba del grande Jerez!

Ya murié aquel valiente Soldado
de la Unién el sublime Profeta;
ensalzando su gloria inmortal;

y se escucha un tristisimo acento
i "Ha caido el inmenso coloso,

el sostén de la Unién Nacional!”

Murié,si mas su idea no ha muerto,
porque es grande y excelsa: esplendente
de esta hermosa y audaz Juventud.
Centroamérica, un dia, gloriosa
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uniré sus rasgados pendones,
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C. GONZALEZ VIQUEZ, Obras Histéricas (1958), p.
455- 456.

Discurso... por..., en la Universidad, de 29 mayo 1870.

Mensaje..., 8 agosto 1870. “Rev. Arch. Nac.”, X VIII,
1-6 (1954), p. 99-101.
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el pais. RICARDO JIMENEZ, “La Tribuna” (25 abril
1944). Reprod.: “Educacién”, IV, 10 (1958), p. 19.

(143) Memorias..., p. 601.

(144) *...Lorenzo Montifar (1823-1898) rugié des-
de el destierro, preparando sus armas y sus apdstrofes y dis-
cursos en el advenimiento de la reforma emprendida por
Garcia Granados y Barrios”. R. H. VALLE, Hist. Ideas
Contemp. Centro-América (1961), p. 32-33.

(145) Discurso..., “LaEnsefianza, II, (1884), p. 443-
444,

(146) OBRAS

Barrundia, José Francisco “Gaceta de Costa Rica”,

No. 300-301 (1853). Contestacién de don...a don Antonio
José de Irisarri, (Londres, Imp. Whiting, 1863), p. 28.

Discurso Rectoral, 1° enero 1867.

La nota del Ministro...a Garcia Moreno sobre la ocu-
pacién de Roma en 1870, “Rev. Arch. Nac.”, VIII, 11-12
(1944), p. 643-644.

Los jesuitas, (San José, Imp. Nacional, 1872).

El Evangelio y el Syllabus, (San José, Tip. Nacional
1884).

Discurso... inauguracién de la Biblioteca Universita-
ria, "La Ensefianza", II (1884), p. 441-445.

~ Un Dualismo Imposible, (San Salvador, 1886), (Gua-
temala, 1916).

Resefia Histérica de Centro América, Guatemala, 7
vols, 1887 y ss.

Nociones de Derecho de Gentes..., (Guatemala, Tip.
Nacional 1893).

Memorias Autobiogréificas, (Guatemala, Tip. Nacio-
nal, 1898).

Discursos, (Guatemala, 1923).

Carta del Doctor...al ciudadano Rafael Campo...,
“Rev. Arch. Nac.”, XII, 34 (1948), p. 172-175.

Economia Politica, (Guatemala, 1887).

Memoria, “Gaceta Oficial”, (27 junio 1870).

Memoria, “Gaceta Oficial”, N° 20 (18 mayo 1872).

Memoria al Secretario de la Comisién Permanente,
“Gaceta Oficial”, N° 29 (29 julio 1872).

Memoria, “Gaceta Oficial”, N° 38 (31 mayo 1872).

El General Morazén, (Guatemala, 1896).

Articulos en “El Observador” (1850ss.), en “El Men-
sual Josefino”, luego llamado “El Quincenal Josefino” (en-
tre julio 1867 y abril 1870).

Comprobaciones Histdricas.

Historia Patria.

Apuntamientos sobre graduacién de acreedores.

BIBLIOGRAFIA

Alfaro, Anastasio, Arqueologia Criminal Americana
(1906), p. 202.

Blanco, Méximo, Dr. Don Lorenzo Montiifar, “El Li-
ceista”, I, 5(125), p. 11-12.

Campos, Rafael, “Breves anotaciones”, Revista Archi-
vos Nacionales, XII, 34 (1948), p. 157-172.

Dario, Rubén, “LaPrensa Libre” (2 setiembre 1891).
Reprod.: Rubén Dario en Costa Rica; (1920), II, p. 55.

Dobles Segreda, Luis, Indice Bibliogrifico de Costa
Rica, 11, (1929), p. 193-196.

Fernénd:z Ferraz, Juan “El Evangelio y el Syllabus”,
La Ensefianza, II (1884), p. 495-505.

Femnéndez Ferraz, Valeriano, “Bibliografia”, “La En-
sefianza”. 1(1873), p. 110-116.

Gonzélez, Luis Felipe, Historia de la Influencia Ex-
tranjera... (1921), p. 50-52.

Herné4ndez de Leén, Federico, “Lorenzo Montifar”,
“El Periodista” (Guatemala, abril-mayo, 1959), p. 7-12 Re-
prod.: De las gentes que conoci, (Guatemala, 1958), p. 28-
33.

Iglesias, Francisco Maria. Réplica al folleto “Com-



60 CONSTANTINO LASCARIS-COMNENO

probaciones histéricas del Licenciado don Rafael Montud-
far", (San José, Imp. Greiias, 1900).

Lascaris C., Desarrollo...Costa Rica (1965), p. 144-
152

Martin, Emesto “Lorenzo Montifar”, en: Discursos y
Conferencias, (San José, Imp. Gutenberg, 1930), p. 5-8.

Montifar, Rafael, Disertacion leida ante los Aboga-
dos de Costa Rica (San José,) 1886.

Quirds Aguilar, E., Biografia del Dr. Lorenzo Monti-
far y Rivera, (San José, Imp. Victoria, 1954), p. 15.

Salazar, Ramén A., “El Doctor Don Lorenzo Montd-
far”, “Pandemonium?”, II, 24 (1903), p. 1-5.

Sanabria, V., Primera Vacante de la Diécesis de San
José (1935), p. 17, p. 63-74, 87-88, 286-292, 297.

Tomero, S. J. Leén, Respuesta al opisculo del sefior
Dr. don Lorenzo Montifar sobre: Jesuitas, (Le6n de Nica-
ragua, 1872). Reimpreso: San José, Imp. Molina (1873).

Torres Ramos, Manuel. Una Polémica Don Alvaro
Contreras y Don Lorenzo Montifar, Ariel (Tegucigalpa,
diciembre, 1964).

_ “Unasesiéndel Colegio de Abogados el afio 1883”, El
Foro, IV, 8 (1908), p. 240-247.

Valle, R. H. Hist. Ideas Contemp. Centro-América
(1960), p. 50-51, 54-55, 56, 71.

Vela, David, Literatura Guatemalteca (1944), p. 95-
12, 290-292.

Zambrana, A., “Lorenzo Montifar”, en: La poesia de
la historia (1900), p. 69-76.

Zelaya, Ramén, Estudio sobre “Comprobaciones his-
téricas” y sobre “El liberalismo” (de Rafael Montifar),
(San José, Imp. Grefias, 1900), p. 80.

“(Contestacién) de la Comisién Permanente”..., “Ga-
ceta Oficial” N° 30 (5 agosto 1872).

(147) En Costa Rica fue conocida “...sobre todo la
vasta obra del insigne filésofo inglés Spencer, cuyas ideas
filosdficas han llegado a ser un evangelio en més de uno de
nuestros estadistas nacionales". LUIS FELIPE GONZA-
LEZ, Influencia Extranjera (1921), p. 265.

(148) Citado en Homenaje... (1905), p. 96.

(149) Circular...11 mayo 1885.

(150). Circular..., 10 abril 1886.

(151) Aun antes de la pelea que culminar4 en la clau-
sura de la Universidad, Mauro Fernandez tenfa un concep-
to estrictamente pragmatico, y no académico, de la Ense-
fianza Superior:

“Lo que en el pafs hace falta, y debe tratar de fundar-
se, a la brevedad posible, es una Escuela Politécnica, en la
cual se cultiven las ciencias desde el punto de vista de su a-
plicacién inmediata a la vida practica...” “Universidad,
propiamente dicha, donde se cultive la ciencia pura, no tie-
ne razén de ser en Costa Rica”.

A fin de cuentas, no hubo Universidad y en lugar de
Politécnica hubo Escuela de Derecho.

(152) Vid: C. LASCARIS, Desarrollo...Costa Rica
(1965), 183-189. Obras y bibl., p. 190-191.

(153) VARGAS CALVO, GUILLERMO, El maes-
tro Zambrana, en: SOTELA, R., Escritores de Costa Rica

(1942), p. 317.

(154) JIMENEZ ROJAS, ALFONSO, El Instituto
Nacional, Apuntes, (1942).

(155) . ““...Fue su influjo el de una primavera que em-
puja el brote de las hojas, el abrimiento de los botones,
...Causé una explosién de vida intelectual; la frase no es e-
xagerada... ;Qué hasido, en suma, su funciéndoctrinal? La
de verbo luminoso del pensamiento nuevo”. RICARDO JI-
MENEZ, Discurso... de 9 febrero 1907.

(156) En: SOTELA, R., Escritores de Costa Rica
(1942), p. 540.
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