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La identidad nacional en
uno y los otros de Alvaro Quesada

Summary: The essay focuses the book of
Avaro Quesada Uno y Los Otros in the field of a
renewed vision of national identity. It analyzes
the theoretical-methodological surmises of the
authors original option, since he chooses to read
the costarican literary texts (1890-1940) from
the perspective of its contributions to the crea-
tion and diffusion of an identity model.

Resumen: El ensayo ubica la obra de Al-
varo Quesada Uno y Los Otros en el ambito de
una vision renovada de la identidad nacional.
Analiza luego los supuestos teoricos-metodolo-
gicos de la original opcion del autor orientada
a leer los textos literarios costarricenses (1890-
1940) desde la perspectiva de sus aportes a la
creacion y difusion de un modelo de identidad.

Pocos temas han cobrado actualmente tanta
vigencia en nuestro medio académico como el de
la identidad nacional. Por largo tiempo artificial-
mente simplificado desde arriba e ingenuamente
vivido desde abajo, ha llegado finalmente a ocu-
par el centro de un debate que, empezado hace ya
varios afos, no deja de crecer en amplitud y pro-
fundidad involucrando a un nidmero cada vez
mayor de estudiosos e intelectuales. Sin duda Al-
varo Quesada, pionero en este campo, es hoy uno
de sus mas destacados representantes y su obra
Uno Y Los Otros uno de los testimonios mds apa-
sionantes de esta nueva sensibilidad cultural.

Efectivamente, la década de los 90 se ha ca-
racterizado en Costa Rica por un despertar criti-
co sin precedentes en los enfoques y andlisis de
los diferentes momentos de la construccién de la

nacion. Historiadores, antrop6logos, criticos lite-
rarios, filésofos, socilogos, intelectuales en ge-
neral, se han finalmente abocado a una conside-
racion mucho mads rigurosa y madura, menos in-
genua y apologética, tanto de los momentos cla-
ve de nuestro recorrido histérico como de las for-
mas de conciencia que se han gestado a lo largo
del camino.

Pero, justo por esa gran variedad y valia de
los aportes criticos recientes, es que se hace im-
posible cualquier intento por sefalar previamen-
te antecedentes o interlocutores significativos de
esta obra de Alvaro Quesada. Asi que, por mu-
chos y muy distinguidos que sean los nombres
que en este momento se me vienen a la mente,
prefiero callarlos para no dejar a nadie por fuera,
sefialando mds bien cémo al hablar de nuevos in-
telectuales, no aludo solo a académicos y espe-
cialistas, sino que —desde un concepto amplia-
do de intelectual de corte gramsciano— pienso
también en una serie de voces alternativas que
surgen cotidianamente de los diferentes sectores
de nuestra sociedad civil. Provenientes de los
viejos y nuevos movimientos sociales, de las ten-
dencias mds progresistas de los medios de infor-
macion etc., dialogan e interactdan constante-
mente con cientificos y académicos y, aprove-
chando la mayor agilidad de sus técnicas y len-
guaje, con un publico cada vez mas amplio.

De ahi el paulatino conformarse de una nueva
visi6u de nuestra identidad y cultura que cada vez
con mads vigor se va enfrentando a la vieja visién
que, pese a todas las objeciones provenientes de la
realidad misma, ain mantiene, quiza por temor o
por inercia, una asombrosa vitalidad en nuestro
medio. Evidente no solo en la opinién publica de
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amplios sectores, sino inclusive en recientes publi-
caciones' que aun enfrentan el tema en los térmi-
nos tradicionales y patrioteros de una idiosincrasia
del “tico”, inmejorablemente democratico y paci-
fista, humilde e igualitario, enomntafiado y mese-
teno, pero orgullosamente desigual, si no franca-
mente superior, cada vez que su mirada se dirige
allende los confines del valle central.

Dicha visién que inclusive llegé a adquirir
rasgos oficiales y a exportarse junto con el café,
el banano las frutas y las flores, se forjo paciente
y paulatinamente a lo largo del desarrollo del Es-
tado-Nacion, por obra de una serie de represen-
tantes de nuestras €lites intelectuales, unidos —al
menos en eso de la identidad nacional, dmbito
privilegiado de valoraciones sujetivas— por un
mismo método de andlisis libre de toda atadura
cientifica, cuyo momento culminante se halle
quiza en ensayos filoséficos como los de Luis
Barahona o Constantino Lascaris, para citar sola-
mente dos de los mas prolificos y brillantes de
una serie de autores abocados a tratar el tema de
la identidad en términos basicamente ahistéricos
y esencialistas.?

Actualmente, es obvio, las coyunturas y exi-
gencias histéricas han cambiado profundamente;
la autoimagen nacional, por razones que dificil-
mente podrian recordarse aqui, ha entrado en una
crisis que como toda crisis de identidad es fuen-
te de una inquietud y un desconcierto que —da-
da ademas la diversidad interna de nuestra socie-
dad— adquieren las mas diversas facetas. De to-
das formas, esa crisis que permea finalmente de
manera evidente la autopercepcién de los costa-
cricenses es, junto a la evolucién de nuestros mé-
todos de trabajo intelectual, uno de los factores
decisivos del actual despertar de una vision dife-
rente, mucho mads critica y orgdnicamente ligada
a la realidad nacional del presente.

En la medida en que Uno Y Los Otros perte-
nece a esta nueva vision y contribuye decisiva-
mente a profundizarla, quiero creer que lo dicho
hasta aqui, con el fin de sefalar la emergencia de
una nueva sensibilidad y el declinar de otra, ha
sido, mas que un prélogo de rutina, un intento
por ubicar este libro en un complejo contexto
ideolégico donde aiin confluyen la vitalidad, to-
davia notable, de la vieja concepcién de idiosin-

crasia y el asomarse de un nuevo punto de vista
producto del trabajo critico y riguroso de los que
quizd podrian llamarse los nuevos intelectuales
organicos costarricenses.

Y dejando finalmente el ambito de los esfec-
tos y las resonancias para pasar a los contenidos,
pese a la gran riqueza de estos ultimos, me refe-
riré tan solo a dos aspectos de la obra, ambos in-
timamentede relacionados con el tema central de
este trabajo: en primer lugar al tema de la nacién,
tedrica e histéricamente abordado sobre todo,
aunque no unicamente, en el primer capitulo;
luego, a la opcién original de leer los textos lite-
rarios desde la perspectiva de sus aportes a la
creacion y difusién de un modelo de identidad
nacional costarricense.

Ello no sin antes mencionar el hecho de que,
en Uno Y Los Otros, una inteligente e impecable
dialéctica tiende a presentar estos y otros aspec-
tos interactuando en una totalidad inseparable
mas que a juxtaponerlos como podria torpemen-
te sugerirlo su sola mencién. De hecho la obra
avanza manteniendo un permanente vaivén entre
la aclaracion tedrica y la aplicacion histérica de
los grandes conceptos universales, entre la con-
textualizacion precisa de los diferentes momen-
tos del discurso nacional y la exploracién critica
de nuestro imaginario colectivo, delicado trabajo
cuyas repercusiones en nuestra sociedad no se
haran esperar largo tiempo.

De mi parte, en cambio, no puedo asegurar
un vaivén dialéctico semejante. Mi intencién de
concentrarme en el aspecto metodolégico de la
obra, en sus enfoques tedricos rigurosos y fecun-
dos, me lleva en efecto a dejar en la sombra el
objeto central de Uno Y Los Otros: la interpreta-
cién, por cierto de extraordinario interés, de los
textos literarios. No asi, espero, el significativo
aporte de la obra a una vivencia de identidad cul-
tural menos orientada hacia un nacionalismo fra-
gil y estrecho y mds abierta a la efectiva plurali-
dad de las practicas sociales existentes.

El primer capitulo del libro —cuyo titulo,
Obertura: Nacion y enajenacion, es un hermo-
so y sugestivo ejemplo de los juegos de palabras
tan caros a los grandes pensadores dialécticos—
es por cierto no solo un excelente ejemplo de
c6mo los temas de la nacién y de la identidad se
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trabajan simultdneamente en diferentes planos y
niveles, sino que encierra ademds la fundamen-
tacion tedrica de toda la posterior interpretacion
de momentos y contextos histéricos de diferen-
te amplitud y cercanfa.

Asi, el proyecto nacional se ubica en una
perspectiva ya ampliamente utilizada y trabajada
en nuestro medio: la de la nacién como “‘comuni-
dad imaginada”,’ sujeto y objeto tanto en lo poli-
tico como en lo cultural de la creacion histérica y
simbdlica humanas, mas bien que de algtin fan-
tasmagorico Volksgeist segiin una genealogia del
Estado-Nacion que no por romantica deja de pre-
sentar facetas fascistoides y que en Uno y Los
Otros ya ni siquiera funciona como contrapunto.

La naci6n remite mas bien ahi a un “proyecto
de unificacion y centralizacion del poder econémi-
co, politico e ideoldgico alrededor de un grupo he-
gemonico” (p.17). En el caso costarricense, al pro-
yecto impulsado por la oligarquia cafetalera en las
ultimas décadas del siglo XIX, cuyas caracteristi-
cas especificas e irrepetibles serfan sin embargo
impensables al margen del marco mas amplio en
que el autor las inserta. Asi — tan solo menciona-
do pero solidamente presente en el transfondo de
todo el andlisis— aparece en Uno Y Los Otros el
contexto histdrico que, tras la revolucion industrial
y larevolucion francesa, fue cuna del célebre esta-
do-nacion capitalista. Auténomo, independiente y
soberano —he ahi sus fundamentales pretensiones
politicas montadas sobre la unidad territorial y de
funcionamiento econdmico— el estado-nacion
siempre fue, y el caso costarricense no tendria por
qué ser en ese aspecto una excepcion, una realidad
conflictiva (prefiero no utilizar aqui el término
contradiccién de marcadas connotaciones logicas).
Surgida alrededor del proyecto unificador de una
clase social que ha de ser capaz de engendrar una
comunidad tendencialmente homogénea e igualita-
ria sin renunciar por ello a su dominacion y control,
la dialéctica de la nacién ha venido asf enfrentando
el reto, hasta hoy tan viable como paradéjico, de
lograr que un proceso histérico de cardcter funda-
mentalmente clasista adquiera a la vez una dimen-
sion realmente, aunque quizd no plenamente, com-
partida, es decir sustentada e impulsada por un
consenso nacional popular y una voluntad politica
colectiva lo suficientemente amplios.

Antes de continuar, déjenme por favor recor-
dar a un gran tedrico y politico en quien la lectu-
ra de este libro me ha hecho pensar a menudo.
Me refiero a Antonio Gramsci, radical “des-esta-
linizador” de las categorias dialécticas y analiti-
cas del marxismo. Nunca mencionado, pero no
necesariamente ausente de las paginas de Uno Y
Los Otros, a no ser que esté yo tergiversando to-
talmente esa dialéctica entre hegemonia y dicta-
dura, dominacion y consenso que tan original y
creativamente me parece permear el andlisis y la
interaccion de las distintas fuerzas que dan forma
al proyecto nacional oligarquico en la obra de Al-
varo Quesada.

Y ahora, al retomar el camino que ha de con-
ducirnos de nuevo hasta el modelo de identidad
nacional, en el ambito de un discurso y de un
conjunto de representaciones simbolicas impres-
cindibles para mantener esa delicada dialéctica
de dominacién y consenso, se impone aqui una
aclaracion: el complejo universo ideolégico del
discurso no es vana palabreria meramente, burda
fuente de manipulacion y engafio desprovista de
toda organicidad histérica o en dos palabras, ya
viejas pero aun transparentes, no es solo falsa
conciencia.* Lo que le asigna un lugar realmen-
te esencial en el delicado, precario, cambiante
equilibrio del proyecto nacional clasista es, quiza
algo paraddjicamente, justamente el hecho de
apoyarse en una serie de elementos politicos y
estructurales que lo hacen creible y susceptible
de interiorizacién asi como hacen posible el con-
trol de las tendencias centripetas —las que empu-
jan a los diversos sujetos sociales a sostener la
unificacién y centralizaciéon del poder nacio-
nal— sobre las fuerzas centrifugas que tienden
hacia la expresion plural y auténoma, a veces di-
sonante y hasta desintegradora, de los distintos
sujetos, sociales, étnicos, cuiturales que confor-
man de hecho la nacién.

Para comprender bien este punto es necesario
resaltar la vital necesidad de permanentes nego-
ciaciones de intereses. compromisos entre clases y
grupos, concesiones desde arriba y conquistas des-
de abajo, asi como tampoco puede olvidarse que
todo modelo de identidad nacional se monta en
una medida importante —y que contrarresta parte
de su dimensién meramente manipuladora— sobre
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auténticos rasgos de identidad cultural entendida
como “proceso de produccién colectiva de senti-
do”,’ organizados alrededor de la convivencia y
plasmados en un imaginario colectivo.

Es por todo eso que, en Uno Y Los Otros, la
contextualizacién del discurso nacionalista oli-
gdrquico tiene presente en todo momento una se-
rie de elementos de sumo interés para los lecto-
res y que aqui solo pueden mencionarse somera-
mente, asi como el relativo ordenamiento demo-
cratico con su funcién de contrapeso ante la radi-
cal desigualdad de distribucién de los beneficios
o, del otro lado, los limites impuestos al virtual
proceso participativo por la represién autoritaria
y por las diferentes formas de marginacién que,
desde lo econémico hasta lo politico y lo cultu-
ral, pesaban sobre el pueblo. Asi como el ambi-
valente maridaje de dictadura y liberalismo de
tan notables y perdurables consecuencias pater-
nalistas y, mds en general, el juego complejo en-
tre represion y consenso negociado, entre exclu-
sién y participacion en lo que €l llama “un ambi-
guo —y al que yo llamaria mds bien un dialécti-
co— ejercicio del poder”.

Asi que ojala ningun futuro lector llegue, en-
ganado quiza por la prolongada dedicacién del li-
bro al tema del discurso en los textos literarios,
a sobrestimar ahi el peso de lo meramente ideo-
lI6gico. Ninguna justicia se le haria a Uno Y Los
Otros —este excelente libro de tan rica y matiza-
da dialéctica— al incluirlo asi entre cuantos atin
pretenden analizar elementos superestructurales
desde un mecanicismo determinista y unilateral,
aunque sea utilizando un vocaulario superficial-
mente renovado.

Solo ahora, después de este largo rodeo, me
siento autorizada a volver al papel del modelo de
identidad nacional en el control del precario equi-
librio entre fuerzas centripetas y centrifugas. Ele-
mento esencial en la lucha por lograr y mantener
la centralizacién del poder, dicho modelo asume
nada menos que la tarea de presentarse, desde lo
ideoldgico, como fundante de aquella unidad poli-
tica y econdmica que —siempre precaria por su
forzada convivencia tanto con la dominacién de
clase como con la multiplicidad y diversidad efec-
tivas del todo social— debe sin embargo poder
predicarse de ese mismo todo sin mayor fisura.

De ahi la importancia de que el discurso
acerca del ser nacional aparezca en primer lugar
y sobre todo como un discurso proveniente de y
dirigido a “un sujeto unitario desde cuyo centro
se expresa una identidad comun” (pag.18), iden-
tidad que justamente derivamos del hecho de ha-
ber heredado, todos y cada uno de los habitantes,
una realidad unica y homogénea en la que vivir,
por vocacién y destino, en el presente y por las
proximas generaciones. Y si por un momento de-
cidimos suspender el ingenuo pensamiento coti-
diano y reflexionar sobre la real diversidad que
vivimos, comprenderemos finalmente que la ho-
mogeneidad imaginada no puede ser comproba-
da sino por un dibujo de la nacién invariablemen-
te trazado frente a alguna otredad que, por con-
traste, la garantice.

De todo ello, la necesidad, como lo dice Al-
varo siguiendo a Bajtin,® de que el discurso de la
identidad se afirme como voz monoldégica, repre-
sentacion del dominio de la clase sobre la colec-
tividad y afirmacién ideal de su racionalidad ex-
cluyente. Fuente de normas y valores colectivos
aptos para un artificial sujeto unitario, que se le
llame habitante o individuo o ciudadano no cam-
bia mucho, el discurso monolégico niega la plu-
ralidad de sujetos concretos que componen la so-
ciedad civil de la misma manera que la unidad
nacional niega —y Costa Rica no fue ni es obvia-
mente excepcién— la efectiva participacién de
organizaciones y sectores populares o de género,
minorias étnicas, culturales etc.

Es de tal discurso monolégico —cuya maxi-
ma expresion se encuentre quizd en la rousseau-
niana identificacion entre individuo aislado y co-
munidad artificialmente individualizada— el que
nos suministra abstracciones disfrazadas de reali-
dades e interiorizadas por todos, como por ejem-
plo el costarricense, o, qué s€ yo, el alemdn, el ju-
dio, etc. Aunque en realidad no es sino la voz de
los representantes del poder, necesitados de la
mds amplia legitimacién popular, la que empez6 a
llamarnos asi y a contagiarnos poco a poco con su
racionalidad excluyente. Abandonando por un
momento el estilo propio del discurso académico
con el fin de iluminar mas de cerca la realidad,
voy a permitirme contar una anécdota que me re-
lat6 una colega. Una talentosa estudiante de visita
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en nuestro pais, en medio de una amplia reunién
universitaria dijo, seglin parece con toda tranqui-
lidad, la frase siguiente: ““Yo, amigos mios, no ten-
go lugar en esta sociedad, pertenezco de hecho a
todas las minorias marginadas, Mirenme!, jAde-
mas de negra, jsoy lesbiana y comunista!”.

La mujer de quien les hablo se abri6 luego
espacios significativos, pese a todo. Pero si eso
muestra tanto su capacidad de lucha como la cre-
ciente apertura de nuestras sociedades,en nada
modifica en cambio lo esencialmente enajenante
de un modelo de identidad que ideal y dolorosa-
mente la incorporaba a un sujeto unitario, que no
podemos dejar de reconocer como de sexo mas-
culino, tez blanca, heterosexualidad inclaudica-
ble y solidas y serenas convicciones liberales.
Asi habla de hecho la voz monoldgica del discur-
so identitario encargada de silenciar desde una
artificial unidad monolitica, la voz de los diferen-
tes sujetos sociales, la expresion de sus particula-
ridades potencialmente desintegradora, de sus re-
clamos potencialmente explosivos, de sus con-
ciencias peligrosamente desgarradas.

Pero, los otros en el libro de Alvaro no son
solamente estos sujetos mantenidos por muchos
medios bajo el control de lo uno -es decir, el otro
interior cuya voz debe silenciarse para que no sa-
que a relucir los conflictos reales subyacentes a
la unidad imaginada. Los Otros son también al
otro exterior, representacion de la totalidad supe-
rior y abarcadora, el UNO del capitalismo trans-
nacional e imperialista, cuya voz no es negada si-
no negadora, ya que el papel complejo y conflic-
tivo de su dominio no puede ser idealmente in-
corporado al discurso nacional oligdrquico, sin
que se introduzcan en €l estridencias tan agudas
como para amenazar seriamente la coherencia
del modelo.

Nada puede, ni debe, sustituir aqui la lectura
de las paginas del libro, donde destaca el dramati-
co choque entre dos necesidades apremiantes de
la clase oligdrquica: por un lado, la de un discur-
so que exalta valores autéctonos y provincianos,
dirigidos a configurar la nacion y mantenerla uni-
da en un territorio pobre, pequefio, dependiente,
de limitadas perspectivas de desarrollo; y, por otro
lado, la necesidad de incorporar al estrecho dis-
curso nacionalista una serie de valores universa-

les, menos peligrosos y mas tolerables para con-
textos industrializados y desarrollados pero sobre
todo muy aptos para expresar desde la domina-
cién imperialista una identidad cosmopolita cuya
interiorizacion planetaria es vital para el sistema
global. De ahi las también dramadticas contradic-
ciones del discurso que Alvaro Quesada sefiala
con gran talento y claridad en los textos literarios.

Antes de cerrar esta parte, tan sélo unas pre-
guntas que quiza quieran compartir conmigo:
(Desde las tltimas décadas del siglo pasado, ha
cambiado sustancialmente nuestro discurso? Y, si
lo ha hecho, ha sido de manera cuantitativa y
cualitativamente comparable a la experimentada
por el discurso dominante? Por otra parte, aquel
mismo discurso, (Hasta dénde cuestiona real-
mente su talante monolégico de pretensiones pla-
netarias para orientarse finalmente hacia un radi-
cal reconocimiento de lo plural, lo relativo y lo
diverso?, y. de ser asi, ;Qué nuevas contradiccio-
nes se introduciran por ese camino en el discurso
del poder planetario, desgarrado entre lo uno y lo
multiple, en un mundo que se pretende a la vez
globalizado y plural? Y, por fin, ;De qué manera
influirdin —mejor dicho, ya estdn influyendo—
esas nuevas contradicciones sobre nuestro propio
modelo de identidad, cuando todavia ni siquiera
han empezado a mitigarse las antiguas?

Henos llegado asi al dltimo punto que me
proponia tocar: la opcién original de leer los tex-
tos literarios desde la perspectiva de su participa-
cion en la creacion y evolucion de un modelo de
identidad nacional. A tal lectura se dedica en
efecto casi toda la obra de Alvaro, y asi es c6mo
llega a reconocer en la literatura producida en
Costa Rica, entre 1980 y 1940 aproximadamen-
te, tres de los momentos mas significativos del
discurso sobre lo nacional.

Una vez mads, por razones de método, en mi
exposicion los contenidos van a permanecer en la
sombra. El riquisimo andlisis del discurso acerca
del ser nacional, el conjunto de valores y simbolos
que, gracias al trabajo de interpretacién, emerge de
los textos seleccionados, una vez mds se lo dejo
mejor a los lectores. No se trata de todas maneras
de intentar sustituir la insustituible lectura de las
péaginas de Uno Y Los Otros, tan agradables, de
gran agudeza interpretativa, tan llenas de sorpresas
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y reconfortante sutileza. Pero si en. cambio se tra-
ta, desde este angulo mio casifiloséfico, de resaltar
un enfoque y una metodologia de trabajo rigurosos
y fecundos.

Y volvamos después del paréntesis a conside-
rar los movimientos mas significativos del mode-
lo de identidad resefiados por Alvaro en su obra.
Van desde la explicita construccién de la identi-
dad sobre el tel6n de fondo de la unidad imagina-
da y de la consolidacién del Estado, pasando por
el cuestionamiento y la crisis, hasta culminar en la
que el autor con una expresion muy radical llama
“la quiebra de la unidad y la pérdida de la inocen-
cia”, a las que seguiria a partir de 1940 la busque-
da de nuevos y renovados modelos.

A cada uno de esos momentos corresponden
sendas promociones de intelectuales y escritores:
desde los autores cldsicos de la “generacion del
Olimpo”, pasando por una segunda promocién
conocida también como “generacién del Reper-
torio Americano” (Rojas et al.1995), hasta llegar
a una tercera, cuya contribucién a los avatares
del modelo de identidad nacional culmina con las
obras de Max Jiménez y Marin Canas. En el
transfondo, cuarenta afos de una historia intensa
y conflictiva que en todo momento, es cierto, les
sirve de contexto a los textos seleccionados, pero
siempre que se incluya en eso que he llamado
historia mucho mas que acontecimientos politi-
cos y militares, mucho mds que relaciones eco-
némicas e, inclusive, que relaciones de fuerza en
un sentido tradicional.

Aqui el contexto inmediato de la formacién
de la literatura nacional costarricense es, en el
ambito del tan mencionado proyecto oligarquico,
el movimiento mds amplio de “la construccion o
invencion de la nacion como comunidad imagi-
nada” (pag.17), es decir un elemento superes-
tructural a la vez abarcador y especifico de aque-
1la coyuntura histdrica. Es este enfoque de multi-
ples planos, intersecciones y mediaciones dialéc-
ticas, lo que permite a Uno Y Los Otros presentar
los origenes de la literatura costarricense no sola-
mente en su contextualizacién histérica general -
lo que ya de por si amerita un reconocimiento en
nuestro medio donde por tanto tiempo se ha con-
fundido la interpretacion con la valoracién suje-
tiva —sino elegir la original opcién de leer los

textos literarios desde la perspectiva del aporte
brindado al modelo de identidad nacional. Un
propésito ambicioso, éste de Alvaro Quesada,
que ya Marfa Amoretti reclamaba como necesa-
rio, cuando en su polémica con Palmer y Acufia’
—con cuyas tesis acerca de la creacion de la na-
cion se encuentran por cierto de acuerdo tanto
ella como Quesada— ella les reprochaba el no
utilizar los documentos literarios, textos privile-
giados para desentraiar el contenido cultural del
nacionalismo costarricense leyendo, por debajo
del modelo de la identidad imaginada, el mas
amplio sustrato vital de la identidad cultural.

Alvaro Quesada en Uno Y Los Otros, no sin
antes reconocer deudas intelectuales y mencionar
antecedentes y aportes de varios colegas, le da
cuerpo y vida a esa exigencia: iluminar, desde el
cardcter y el valor testimoniales del texto literario,
los rasgos y momentos del tema mucho mds am-
plio de la construccién de la identidad nacional.

Y al respecto, me permito presentar una tl-
tima cuestion: ;Hasta donde logra el libro de Al-
varo el cometido que se propone? Y, en todo ca-
s0, (Lo logra por igual para cada uno de los tres
momentos seleccionados en el recorrido del dis-
curso acerca del ser nacional?

Mi respuesta, ain provisional, es que es en
relacion con el primer momento —el de la crea-
cion del modelo en los origenes mismos de la li-
teratura nacional— que Alvaro alcanza mds ple-
namente el dificil propésito de dejar aflorar de
los textos los rasgos de una identidad nacional,
que, eso queda muy claro para los lectores, es en
parte vivida, en parte tan solo deseada, a veces
mds bien ofrecida como propuesta, a veces por
el contrario como protesta. Pero que, en todo ca-
s0, para esta primera generacion de escritores, lo
que al menos parcialmente explicaria los mayo-
res logros del andlisis, siempre representa una
adhesion consciente a la “invencién de la nacién
como comunidad imaginada”, aunque desde
perspectivas en muchos aspectos variables.

Para no dejar esta ultima parte en la mera
abstraccion de las cuestiones metodolégicas, cie-
ro entonces ejemplificando brevemente lo dicho
en relacion con la interpretacién de escritos de la
primera promocién y que abarcan desde la “polé-
mica sobre nacionalismo literario” hasta cuentos,
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novelas, teatro, es decir, todos los distintos géne-
ros trabajados por los llamados autores cldsicos:
Manuel de Jesus Jiménez, Jenaro Cardona, Ma-
g6n, Gagini, Aquileo Echeverria, Ricardo Fernan-
dez Guardia.

Ahi Uno Y Los Otros —al evidenciar una
serie de caracteristicas literarias propias de esta
primera generacion, tales como el vaivén semio-
tico, el eclecticismo en los estilos y géneros, el
rechazo del lenguaje popular— deja aflorar, gra-
cias a un talentoso trabajo de interpretacion, la
imagen de una realidad nacional a la vez bucéli-
cay aristocratica que se agota —lo que sigue tan
presente atin en las conciencias— en el espacio
fisico de la Meseta, homogéneo en lo racial, lo
cultural y, gracias al monocultivo, jhasta en lo
productivo!. En el transfondo, la exclusién de
las clases campesinas como sujeto histérico o
bien su inclusion paternalista, estereotipada, ser-
vil, asi como la violenta marginacién de etnias y
culturas internamente periféricas y una serie de
otros elementos simboélicos y valores que ya
menciondbamos hace un rato, al referirnos a las
contradicciones introducidas en el modelo por el
otro exterior.

Los dos momentos siguientes del discurso
de la identidad —del cuestionamiento y la crisis
hasta la quiebra y. el caos— me parecen enfoca-
dos, posiblemente por razones de maduracién e
independizacién histéricas de la literatura mis-
ma, mds en su dimension de reflejo de las condi-
ciones nacionales y expresion de la crisis que en
una dimensién creadora como la que emerge de
los textos de la primera promocion.

De todas formas y en cualquiera de sus face-
tas, Uno Y Los Otros contribuye a conocer e in-
vita a repensar las dimensiones de lo nacional y
su discurso. Es importante que la brecha entre los
intelectuales y los simples, como Gramsci la lla-
maba, no se vaya profundizando al unisono con
la brecha econémico social, sino por el contrario
estrechdndose, permitiendo un cuestionamiento
cada vez mds amplio y plural de la realidad que
vivimos. Obras como ésta, reitero, pueden dar un
aporte significativo que, mds alld de la Acade-
mia, alcance a la sociedad toda, tan urgida de
nuevas formas, mas criticas y menos esquizoi-
des, de identidad colectiva.

Notas

1. Cf., entre otros, de Jaime Gonzélez Dobles.
La patria del tico, Editorial Antares, San José 1995,
de Arnoldo Mora Rodriguez, La idenbidad nacional
en la filosofia costarricense,, EDUCA 1997, obra es-
ta ultima que, por su peculiar eclécticismo a la vez se
acerca y se aleja de la tradicién a la que me estoy re-
firiendo.

2. Estoy pensando basicamente aqui en la crea-
cién/conceptualizacién explicitas de la identidad na-
cional, normalmente trabajadas a través del ensayo fi-
los6fico y en una serie de autores ya cldsicos cuyos
nombres se suman a los de Barahona y Léscaris, como
Abelardo Bonilla, José Abdulio Cordero, Carlos José
Gutiérrez, Leén Pacheco, Hernan Peralta, Eugenio Ro-
driguez etc. En relacién con los rasgos metédicos y de
contenido que les son comunes y conforman eventual-
mente una visién con algin grado de unidad, cf., entre
otros, de Giovanna Giglioli, ;Mito o idiosincrasia? Un
andlisis critico de la literatura sobre el cardcter nacio-
nal en Identidades y producciones culturales en Ame-
rica Latina, Coleccién Identidad Cultural, Editorial
Universidad de Costa Rica, 1966.

3. Cf. Benedict Anderson, Imagined Communi-
ties, London: Verso, 1991.

4. Todo lo anterior presupone la validez de la si-
guiente pregunta: la creacién de un modelo de identi-
dad es por si sola suficiente para neutralizar conflictos
que parecen inherentes a la misma condicién histérica
del estado-nacién? La respuesta, desde un enfoque co-
mo el que se estd manejando aqui, es no. Asi como ne-
gativa seria la respuesta a la pregunta que le es dialéc-
ticamente complementaria: ;Son la comprension y lec-
tura criticas de un discurso capaces de subvertir por si
solas la realidad enajenada? No, pese a que puedan re-
velar al intérprete el conjunto de mediaciones e intere-
ses reales encubiertos por el modelo.

5. La expresion es tomada del ensayo de Ligia
Bolafios, Yamileth Gonzédlez y Maria Pérez, El ladino:
base del desarrollo cultural hegeménico en Centroa-
mérica en Identidades y producciones culturales en
América Latina, ed.cit.

6. Cf. , ademads de la bibliografia, la amplia nct
al pie de la pagina 18 del libro Uno Y Los Otros don-
de se exponen las tesis fundamentales de Bajtin sobrc
la estrucutra y sentido de los discursos monolégico v
dialogico.

7. Cf. De Maria Amoretti, Sobre identidades »
nacionalismos, de Palmer y Acuiia las obras citadas en
la bibliografia.
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